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L’égalité entre femmes et hommes contre les insé@ugs religieux

Mme Chantal Jouannqg présidente - Bonjour a tous. Nous sommes réeunis ce matirr pou
discuter ensemble de l'importance de I'égalitéedmdmmes et femmes dans la lutte contre les
intégrismes religieux.

L'origine de cette table ronde est antérieure d@ientats de janvier 2015. La délégation avait
alors souhaité intégrer a son programme de trdeatheme «femmes et laicité » pour

approfondir le lien entre la laicité telle qu'eiet concue en France et I'émancipation des
femmes.

Les attentats de janvier 2015 ont, c'est évideohnd une importance renouvelée a cette
problématique. En mars-avril 2015, la délégatigprarédé a une premiere approche du sujet
« femmes et laicité » en entendant des spécialiktgshilosophie, d'histoire et de sciences
politiques.

L'actualité nationale et internationale nous avreesfait prendre conscience que cette réflexion,
si elle se limitait a la problématique de la loil805, allait rencontrer ses limites et qu'il nous
fallait poser la question, non seulement de laelte aux femmes par les différentes
religions, mais aussi de la signification des releations féministes portées par différents
courants spirituels et religieux.

Nous avons donc été conduits a formuler ainsiéentihde notre réflexion : comment I'égalité
entre hommes et femmes peut-elle contribuer ate dontre les intégrismes religieux ?

Si cette orientation de nos réflexions était adlae inspirée par la barbarie terroriste, et plus
particulierement de Daesh, la question de '« iofésation » des femmes dans les religions,
notamment par l'interdiction de I'acces au minet&ligieux, concerne ou a concerné toutes
les religions. Pour la plupart d'entre elles, laitéine s'impose pas naturellement.

J'adresse mes sinceres remerciements, au nomtddaaélégation, a tous les intervenant-e-s
qui ont accepté de venir jusqu'a nous pour nowes aidefléchir a cette question tres complexe.

Mesdames, Monsieur, vous représentez des couranteftbxion spirituelle tres divers:
religions, libres penseurs, franc-magonnerie.



Vous étes tres divers aussi par les fonctions qués \exercez : certains d'entre vous
appartiennent au monde de la recherche, d'autnésles militants associatifs, d'autres encore
(pasteures, rabbins) exercent un ministére rebgeeuil est plutét inhabituel de voir confier a
des femmes.

Nous accueillons donc, ce matin :

- Frédérique Bedos, journaliste, fondatrice de [BdlinformationLe Projet Imaginequi va
nous présenter deux extraits de sonkies femmes et des hommes

- Delphine Horvilleur, rabbin, rédactrice en chef k revue Penou'a, auteurekitetenue
d'Eve - féminin, pudeur et judaismie deComment les rabbins font les enfants - sexe,
transmission et identité dans le judaisme

- Valérie Duval-Poujol, théologienne, docteure estdire des religions, spécialiste des
guestions de traduction de la Bible ;

- Anne Soupa, co-fondatrice @omité de la jupet de laConférence des baptisé-e-s
francophonesco-auteure dees pieds dans le bénitier

- Hanane Karimi, sociologue, doctorante a I'Uniiérsle Strasbourg (Laboratoire des
dynamiques européennes), porte-parole du colleetiffemmes dans la mosqae¢enembre du
collectif féministeMusulmanes en mouvement

- Sibylle Klumpp, pasteure de I'Eglise protestame de France (EPUF) a Avignon et Anne
Faisandier, pasteure de 'EPUF a Marseille ;

- Eglantine Jamet-Moreau, maitresse de conférendémiversité Paris Ouest, co-fondatrice
de l'associatiosucceés égalité mixiteauteure dée curé est une femme. L'ordination des
femmes a la prétrise dans I'Eglise d'Angleterre

- Nassr Edine Errami, co-fondateur de [l'associddosulmans inclusifs de Franet
formateur « Islam et droits des minorités et dreitdes femmes » ;

- Marie-Thérese Besson, présidente de la Grandee Liggninine de France (GLFF),
accompagnée de la présidente de la commissiconadgides droits des femmes de la GLFF ;

- Martine Cerf, secrétaire générale de l'associdigale-Egalité, Laicité, Europe

Frédérigue Bedos va donc tout d'abord parler delsonmentaireDes femmes et des homines
résultat d'une enquéte sur I'égalité entre les fesnet les hommes qui a conduit Frédérique
Bedos a constater que, dans ce domaine, il n'g d@arogrés spontané vers |'égalité et que la
guestion du role des religions dans cette situat@pose tout naturellement. Le passage que
nous allons visionner porte spécifiquement suapgport entre femmes et religions.

Je voudrais, avant de donner la parole a FrédéBgdes, saluer la présence a mes cotés de la
sénatrice Catherine Morin-Desailly, présidente aledmmission de la culture qui, dans sa
grande clairvoyance, a reconnu trés vite le tatent-rédérique Bedos et qui a attiré mon
attention vers son film.

Mme Frédérique Bedos - Merci de m'avoir associée a cette réunion.

Je suis journaliste et réalisatrice. J'ai créédd 2ine ONG d'information qui s'appelldlmjet
Imagine dont le but est d'inspirer pour agir. Elle nediionne que grace aux dons et sa ligne
éditoriale consiste a faire du « journalisme awgEeance ». |l s'agit de regarder les problémes
en face, mais avec un esprit constructif et I'em@edonner un coup de projecteur sur les
possibilités qui nous sont offertes pour changendade.

Le film Des femmes et des homrs&sscrit parfaitement dans cet esprit. Il a nétésin an de
tournage et les équipes techniques ont acceptéadailler bénévolement, ce qui garantit



I'indépendance de notre travail. Ce film observartdbleme de I'égalité entre les femmes et les
hommes dans sa globalité, a I'échelle mondiale &awers tous les sujets, que ce soit
I'économie, I'histoire, la culture et bien sdrdtigion, un sujet absolument incontournable. Je
vais vous présenter ce matin un extrait qui ablardeligion et ses conséquences sur la situation
et les droits des femmes lorsqu'elle est instruatisée. Un second extrait, beaucoup plus bref,
evoquera les femmes et leur courage face au temeri

Un premier extrait du film est projeté. On y entéesltémoignages suivants :

Delphine Horvilleur, rabbin : « Ne nous demandoras [si les traditions religieuses sont
misogynes. Demandons-nous si les traditions relgge sont misogynes aujourd’hui. [...]
Malheureusement, il faut étre honnéte et admettiee lgen souvent, ceux qui parlent au nom
de ces traditions, leurs représentants officiesdnt. [...] Pourquoi la synagogue, la mosquée,
I'église, sont-elles les seuls lieux ou I'on attartdque rien ne bouge ? [...] Au nom de la
pudeur, on fait des textes une lecture obscéne. »

Marwa Shrafeldin, féministe égyptienne, cherchearBUniversité de Londres : « Arrétez
d'utiliser la religion pour priver les femmes deits droits ! »

Zainah Anwar, féministe malaisienne, co-fondatriteSisters in islam « Nous voulions
découvrir par nous-mémes si ce que ces mullahgjléesas - des hommes - disent - qu'ils ont
le droit de battre et violenter leurs femmes ositicela est vraiment dans le Coran. Le résultat
a été incroyable. Pour nous, ce fut vraiment I'eigmee la plus libératrice que nous ayons
vécue ! [...] Est-ce vraiment l'islam, cette retigiqui condamne les femmes a l'infériorité et a
la soumission ? [...] Comment Dieu peut-il étre D3l n'est pas juste ? »

Mme Frédérique Bedos - Nous essayons d'aborder le probleme en montrsep'ou peuvent
aller ces interprétations fallacieuses des traaitiaeligieuses. Dans cette démarche
constructive, je m'attache a rester audible duipl#blus vaste possible. J'ai donc choisi, pour
évoquer cette question des religions et de la pjatalles font aux femmes, de n'interviewer
gue des femmes de foi, des femmes qui croient en. @ies femmes, véritablement imprégnées
de leur religion, sont scandalisées de constagade qu'en font certains pour priver les femmes
de leurs droits et les rendre, en quelque soitejisibles ». Il ne s'agit pas de stigmatiser ou de
rejeter la religion. Nous nous inscrivons dans pespective humaniste.

Le deuxieme extrait que nous allons voir dans wtaim évoque la question du terrorisme.
Scilla Elworthy, docteur en sciences politiqued'deiversité de Bradford en Angleterre, est
une spécialiste de la résolution des conflits,giesres et de I'arme nucléaire. Activiste pour la
paix, elle a créé I'ON®eace Direcpour repérer et aider les femmes qui militentvectent

et concretement pour la paix a travers le monde Bbus parle de Gulalai Ismail, une
compatriote de la lauréate du Prix Nobel de la plialala Yousafzai - elles se connaissent
d'ailleurs bien - et souligne a quel point les fezsrfont preuve de courage et peuvent jouer un
réle actif et constructif contre le terrorisme.

Un second extrait du film est projeté

Mme Chantal Jouanng présidente - Nous allons maintenant entendre Delphine Hiewil
'une des trois femmes rabbins de France. Vous regmge, Delphine Horvilleur, au
Mouvement juif libéral de France et vous étes darg de deux ouvrages qui concernent
directement les questions que nous nous posonsatia.d'invite chacun et chacune ici a
prendre connaissance de ces analyses absolumeairpesites En tenue d'Eve : féminin,
pudeur et judaismetComment les rabbins font les enfants

Mme Delphine Horvilleur. - Pour aborder le sujet trés sérieux qui nousitge commencerai
par une courte blague juive qui me permettra derdesdécor et nous raménera a la genese de
cette histoire d'inégalité entre hommes et femmes.

On raconte qu'un jour, au moment de la créatiomdnde, Dieu a dit & Eve : « Tu sais quoi,
Eve ? On va faire croire a Adam qu'il a été crépremier, on va lui dire que tu as été fabriquée



plus tard, a partir de sa céte. Cela va lui faleasp, cela va flatter son ego. Cela restera un
secret entre nous, un secret entre femmes ».

Cette petite histoire situe bien le probleme duifémdans la pensée religieuse, dans la pensée
en général. Le féminin est presque toujours le gyelor secret, de la muette. Il représente la

parole de la périphérie, en marge de la voix ddfiei Il est toujours placé du coté de ce qui se

tairait au nom d'un « masculin premier ».

Je parlerai plutét de féminin et de masculin, glugue de femme etdhomme.
Schématiquement, dans les pensées religieuseaskautim se trouve du c6té du contrdle et de
l'autonomie, le féminin du c6té de I'abandon, a@eclieil et de la vulnérabilité.

Or chacun d'entre nous, homme ou femme, fait damsxistence I'expérience de ces différents
états et se trouve selon les circonstances erisitulautonomie ou de vulnérabilité. Pourtant,
les pensées religieuses traditionnelles éprouvenipires difficultés a concevoir la femme
autrement que dans I'expérience du féminin, autnepgentierement inscrite dans la sphere
de la domesticité, de la vulnérabilité et de laahglance. Méme quand ces pensées semblent
encenser les femmes, a travers leur réle de més, resque toujours pour les enfermer
(éléegamment, certes, mais pour les enfermer quardanderriére les barreaux du territoire
privé. Le féminin est encensé tant qu'il n'esttpas visible ou audible au-dehors, et tant qu'il
n'investit pas le politique - au sens premier dmée

Investir le politique suppose toujours nécessairgrdans la pensée religieuse, d'accéder au
texte, a I'étude et a l'interprétation. Celui daipas acces au savoir n'a jamais acces au pouvoir.
Tant que les femmes seront écartées du texte &4 dennaissance, elles resteront muettes et
continueront a croire qu'elles se situent du cétéad« cote », ce qui est en fait une mauvaise
traduction de I'hébreu qui n'a jamais parlé dete cbAdam », mais, en réalité, du « cotée
d'Adam ». Tant que les femmes n‘auront pas lalpdssde lire et de commenter les textes, il

y aura toujours un os dans leur histoire !

On pourrait penser que lutter pour plus d'égatitéedes sexes est un combat pour rééquilibrer
les forces en présence et pour rétablir les ddeissfemmes.

J'ai toutefois la conviction que I'enjeu est bidispyrand que cela. La place des femmes est
toujours significative, en effet, de la capacité gossede ou non un systeme a faire de la place
a l'autre. Le féminin constitue « l'autre » le pwdent du systéme. Mais cette altérité peut
prendre bien des visages. Dans la pensée religieatte altérité recouvre a la fois le non-
croyant, le converti, le couple mixte, I'homosexiemineur, le handicapé, etc.

L'incapacité d'un systéme a faire de la place @mini@ est toujours révélatrice de son incapacité
a faire de la place a «l'autre » en général. Cettblématique est directement liée a
l'intégrisme. Dans une pensée intégriste, en défstructure se doit d'étre integre ; l'identéé s
concoit toujours de fagon monolithique, pure dddawontamination étrangere. Toute altérité
est percue comme une menace qui risque de fisgusgstéme. C'est la raison pour laquelle
tous les fanatismes mettent en garde contre l'ietpudes croyances, des idées et, surtout, du
corps des femmes. L'objectif est toujours de coesde controle intégral - et « intégriste » -
des frontieres.

Faire évoluer le statut des femmes et leur donnewoix, c'est introduire une porosité dans le
systeme et, potentiellement, I'inviter a entendus les « autres » du groupe. C'est en cela que
cette question se révele tellement critique !

Je souhaiterais également introduire dans nosciéfie un €lément d'exégese qu'il faut traiter
avec précaution. Lors de I'écriture de mon deiivez, Comment les rabbins font les enfants



je me suis intéressée aux personnages les plentgofle la Bible, ceux que le texte décrit
comme étant incapables de contréler leurs pulsiBasmi eux, nous pourrions citer Cain,
Ismaél, Simon, Levy ou Absalom. Ces hommes ontramge point commun : ils sont tous fils
de femmes mal aimées, abusées, que I'on a forcEegae ou dont on a banni la parole...

Loin de moi l'idée de « sociologiser » a outramceetours a la violence. Mais il est intéressant
de s'interroger sur les raisons pour lesquelleteigss religieux lient presque systématiquement
la violence des fils et la douleur des méres...

Saurons-nous éteindre la violence des fils si mmsious penchons pas sur la douleur des
meres ?

Peut-étre devrions-nous rechercher la réponset@ geéstion dans le génie de la littérature
arabe dedlille et une nuitsou Shéhérazade, par sa parole et son récitt &tedaif meurtriere
d'un tyran. Ce conte nous rappelle a sa maniete cétité essentielle : tant que les femmes
n'‘auront pas acces a la parole, a la possibilitaamter leur histoire, peut-étre qu'aucune fureur
ne s'apaisera.

[Applaudissements.]

Mme Chantal Jouanng présidente - Valérie Duval-Poujol, vous étes docteure eroims
des religions et en théologie. Vous étes spéaatiss questions de traduction de la Bible et
présidente de la commission oecuménique de la &#al@iprotestante de France.

Mme Valérie Duval-Poujol. - C'est avec gravité que j'aborde ce sujet desfes contre les
intégrismes religieux, car nous savons bien quéslasnes sont souvent les premieres victimes
du fanatisme religieux, notamment celui exercé dems quotidien par des personnes
ordinaires, qui nourrissent leur intégrisme par Ueeture tronquée des textes religieux
fondateurs.

J'orienterai mon intervention sur I'exégese, Fprétation des textes et je formulerai des pistes
pour encourager une lecture moins sexiste. Je grantt travers trois exemples comment les
traductions de la Bible - le texte religieux deéréhce pour ma confession, le christianisme -
ont nourri une vision sexiste de la femme, alore tps textes, en eux-mémes, ne sont pas
misogynes.

Notre société occidentale a été influencée durastsiecles par la religion chrétienne et on a
fini par confondre cette interprétation machisteale contenu réel de ces textes. On a de fait
imposé une soumission de la femme, justifiant umégalité entre hommes et femmes non
seulement dans la sphere ecclésiale, mais auss l@arcouple, la famille, le monde
professionnel, et en général dans la sociéte.

Les textes bibliques sont certes nés dans la euttatriarcale propre au Moyen-Orient ancien,
mais ils sont annonciateurs, porteurs de la légéirde I'égalité. Pour paraphraser Martin
Luther, le réformateur, on peut dire que, comme léggjes portent le bébé, ces textes
patriarcaux portent en filigrane le trésor de llégaentre hommes et femmes. Durant des
siécles, les traducteurs de la Bible ont été destes, exclusivement. Or, sans nécessairement
dire que « traduire, c'est trahir », traduire, tc&s tout cas toujours interpréter. Le contexte
socioculturel dans lequel sont intervenus ces ti@dus, leur vision du monde empreinte
d'a priori sexiste, les amenérent a réécrire certains tecdgagyi influenca la place de la femme
dans la sociéte.

J'ai choisi, parmi les trés nombreux exemples @uegis pu citer ce matin, un passage de la
Geneése qui est encore lu régulierement lors dermaTiés de mariages.

« Le Seigneur Dieu dit : « Il n'est pas bon pdurrtime d'étre seul ; je vais lui faire une aide
qui lui corresponde ».



La plupart des traductions de la Bible évoquenkitaide » que représente la femme pour
I'hnomme. Mais de quelle « aide » s'agit-il ? Emdas, il s'agit d'un terme un peu fourre-tout,

plutét dévalorisant, qui souligne une différencestddut. Pourtant, dans la langue originale, en
hébreu, le mot « aide » souligne le besoin dangelesp trouve une personne dont la force se
révéle insuffisante. L'idée est donc que c'estrifine qui a besoin « d'aide ».

Littéralement, cette « aide » est décrite dansiltdeB-omme « en face de lui », comme « en
front a front ». La théologienne France Quéré adrigue la femme n'est « ni la servante ni
I'ennemie de 'hnomme » ; I'homme et la femme seukdujets en position égalitaire. Ce « front
a front » va toutefois entrainer par la suite €id&ltérité, qui entrainera elle-méme des heurts ;
des bonheurs ou des malheurs...

L'apotre Paul, lorsqu'il écrit aux habitants de Roheur demande de saluer Andronicus - un
homme - et Junia - une femme, qu'il appelle dggt«as remarquables ». Or les traducteurs
ont « transsexué » Junia, en l'appelant Junia&dit pourtant d'une femme ! C'est bien ainsi
que le texte a été compris jusqu'au Xifisiécle de notre ére. Tous les commentaires, toutes
les homélies évoquent une femme. Mais a partir WiE¥siécle, génés par le fait qu'une
femme soit désignée comme une apbtre, les tradgctst masculinisé ce prénom pour
transformer Junia en Junias. Cela correspond aglép ou les femmes sont interdites a
I'Université qui commence a prendre le pas sunesasteres en matiere d'éducation. C'est
aussi I'époque ou le Pape oblige les femmes ragea ne plus quitter le couvent.

Les traductions contemporaines conservent le prénmsculin (Junias), ou alors elles
changent la fin du passage : Junia n'est plus, darcas, une « apotre remarquable », mais
« remarquée par les apoétres » (tournure imposgdis la langue grecque). Vous apprecierez
la différence !

Outre les problématiques de traduction, nous noasrtbns a des problématiques
d'interprétation qui, dans un sens tout aussi Exdgforment et manipulent le texte.

Je citerai un seul exemple. Les Evangiles parlenMdrie de Magdala, « possédée par des
esprits ». Ces textes rapportent que le Christégnre. Elle est aussi le premier témoin de sa
résurrection. Je souligne au passage le carageotutionnaire du Christ dans ses relations
avec les femmes, avec qui il partage des conversatinéologiques... C'est pour cela que Marie
de Magdala recoit le titre prestigieux, durant fuss siecles, d'« apotre des apbtres ».

Au VII®Msjécle de notre ére néanmoins, nous assistong aupture. Le pape Grégoire le
Grand décide d'identifier Marie de Magdala & umerfe anonyme des Evangiles et & une autre
Marie, toutes deux présentées comme des femmesgqurientables. La collision de ces trois
femmes en une seule a pour effet négatif la disparie I'« apdtre des apbtres » au profit de
« Marie la pécheresse »... Comme le résume ungoipifee humaniste du X¥1°siécle, « Rien
pourtant dans les écritures ne Iégitimait ce caifodce » !

Ce sont donc bien les traductions et les interpoéts des textes bibliques qui ont forgé
I'inégalité entre hommes et femmes pour corresgoath culture ambiante. Malheureusement,
toutes les Eglises ont nourri une compréhensiorhist@cde textes bibliques qui ne I'étaient
pas, en réalité !

Ces exemples confirment le théoreme du mathématai&ichien Godel, qui considérait que

la périphérie influence le centre. Les traductesmat aussi les enfants de leur époque.
Aujourd'hui, qu'est-ce qui empéche encore une céhgmsion plus égalitaire de 'homme et de

la femme de s'exprimer dans les textes bibliquess gue la société a changé ? La libération
ne se décréte pas de I'extérieur ; elle se conpauies personnes concernées, grace a des prises
de conscience personnelles. C'est cette priserdeiemce qu'il faut favoriser désormais.



La République francaise, grace a la laicité quaggr la liberté de conscience, a permis au
protestantisme de développer une conception prdpreapport entre hommes et femmes,
notamment dans les sphéres pastorales. Il a falerdps aux exégetes pour mettre en évidence
ce que nos prédécesseurs, avec leurs oeilleragallds, refusaient de voir. L'évolution est
encore en cours, mais de grands progres ont déjétrpuréalisés, notamment grace aux
recherches bibliques.

Comment faire connaitre et diffuser ces traductmnseuses d'égalité ?

Pour permettre aux jeunes générations d'expérimegite prise de conscience égalitaire, il me
semble important d'agir sur deux niveaux compléaiegd. D'un point de vue ponctuel, nous
pourrions encourager l'organisation de conféreramgques sur le théme des textes religieux
fondateurs et du sexisme. La rencontre de spdemlgui n'ont pas l'occasion d'échanger
ensemble pourrait en effet favoriser I'émergenceré@®aux qui stimuleraient une telle

réflexion.

Les équipes de traduction des textes devraienesgait compter plus de femmes. Nous
pouvons nous réjouir de la présence discréte, gnarglissante, de femmes traductrices. Cette
évolution reste néanmoins modeste. Je viens diétrenée cheffe de projet pour piloter la
révision de la Bible en frangais courant et je fakeg d'intégrer des femmes dans les équipes
de traduction. Je constate toutefois combien leeerest difficile, tant le nombre de femmes
francophones possédant les qualifications uniarsg est faible. Ainsi, 10 % seulement des
traducteurs pressentis sont des femmes.

Sur le plan pérenne, pour diffuser la connaissatese textes, il faut agir sur les lieux de
formation. C'est, dans notre société, par I'école sg transmet la connaissance. Les cours
d'histoire pourraient constituer le lieu ou l'ors@ignerait comment s'est construite au cours des
siecles l'idée d'infériorité de la femme, I'nistoilu machisme, et comment les textes fondateurs
ont été manipulés au nom de cette prétendue intérides femmes. Nous pourrions aussi
montrer le lien entre I'inégalité entre hommesatrhes et toutes les autres inégalités. Dans les
facultés, nous pourrions également créer des ddpants, des chaires consacrées a I'étude du
lien entre sexisme et textes fondateurs. Des bsustudes pourraient étre attribuées aux
femmes souhaitant se spécialiser dans la traduddares textes.

A l'image de la société, I'Eglise est restée « plgique » pendant des siécles et a limité la
place de la femme. L'Eglise est en phase de réédnceais c'est un processus tres lent, tres
progressif auquel nous souhaitons toutes et tatigipar, j'en suis sdre.

[Applaudissements.]

Mme Chantal Jouanng présidente - Nous allons poursuivre notre réflexion avec &nn
Soupa, co-auteure avec Christine Pedotti du Lie® pieds dans le bénitiet co-fondatrice
du Comité de la jupeassociation qui lutte contre la discriminatiohégard des femmes dans
I'Eglise catholique.

Mme Anne Soupa - Christine Pedotti et moi-méme avons porté péaitontre le cardinal
André Vingt-Trois, qui avait déclaré le 6 novemB@O8 lors d'une interview radiophonique :
« Il ne suffit pas d'avoir une jupe, encore faudibir quelque chose dans la tété)» Nous
avons été devant les tribunaux ecclésiastiquesoasklgneur Vingt-Trois a en retour présenté
des excuses qui nous ont fait retirer notre pladar@onique. C'est & ce moment-la que je me
suis rendu compte de I'importance de la militareresd'Eglise catholique.

La situation des femmes dans I'Eglise catholiquepesondément en retrait par rapport aux
principes profondément égalitaires du christianisieeparadoxe actuel est méme qu'elle est
aujourd’hui moins satisfaisante qu'il y a trente. an



Le probléme est né dans I'Eglise catholigue au mono& s'est posée la question de
I'émancipation des femmes. Auparavant, Eglise @t étaient & peu prés au diapason et il
n'y avait pas, sur ce point, de grand désaccore &g deux. Aujourd'hui, I'Eglise, ayant raté
le rendez-vous de I'émancipation des femmes, sedrdans une position défensive qui I'amene
a défendre des points de vue théoriques de plptusninsoutenables. Ayant choisi le camp du
refus, elle durcit aujourd’hui son discours. Nowsns pu, certes, constater quelques avancées.
Ainsi, dans certains diocéses, des responsabdiié@s confiées aux femmes. Mais ne nous
leurrons pas : le plafond de verre est tres vitgrdt! Les femmes restent les « petites mains »
de I'Eglise catholique. Depuis cinquante ans, laatiwisme a réussi a générer un « sous-
prolétariat » féminin. Cela est difficile a concaymais c'est pourtant la vérité...

La responsabilité essentielle de ce glissemenenea Jean-Paul 11, qui a considérablement fait
reculer la cause des femmes par une série de pigspssitions qui, toutes, ont fagconné une
sorte de « contre culture » sur la place des fenuiaes la société et dans I'Eglise. Avant méme
d'étre pape, il avait influenceé le refus de la cacgption dans I'encycligi¢umanae vitaell a
ensuite théorisé la place des femmes sur une liféetialiste. S'appuyant sur la parole de
Dieu au chapitre 2 du livre de la Genése : « Btrpas bon que I'homme soit seul, je vais lui
faire une aide qui lui soit assortie », il en awlgédue la réside la vocation de la femme.

Mais considérer la femme comme cette « aide »j guesValérie Duval-Poujol I'a rappelé, est
une surinterprétation, car au moment ou '« aidsst> évoquée, ni 'homme ni la femme
n'existent encore. N'existe qu'un « Adam », un Btmmain indifférencié. Affirmer que la
femme a vocation a « aider » constitue une sunaétation. Celui qui a vocation a aider, c'est
I'« autre », le « second », celui qui est différehihon la femme !

A partir de cette fausse exégeése s'est constalifgdtendue vocation de la femme pour la
maternité. Benoit XVI est allé encore plus loinestimant que la femme avait la vocation des
choses pratiques, concretes, et qu'elle devait slemenir éloignée des abstractions.

Ce discours différentialiste a des conséquencesatigues. Ontologiquement, la femme n'est
pas par elle-méme ; elle est « pour » quelque oipaisest la maternité. L'homme, au contraire,
est libre, sans prédétermination. Les femmes sositglacées dans une situation seconde. Cela
signifie que la femme est femme avant d'étre umt@main.

Ceci expligue gu'a la Conférence de Pékin surdaemfes, en 1995, le Vatican soit resté en
retrait par rapport a la majorité des pays reptésemappelant que I'égalité entre hommes et
femmes au regard des droits humains universelsenaggtait pas d'oublier les différences
essentielles entre hommes et femme liées a la miigtet aux devoirs qui en découlent. Or ce
statut second fait aux femmes n'est pas un singilatai'école : il a des conséquences pratiques
considérables.

En France, du fait de la présence ancienne d'urasbmaurrassien, I'Eglise catholique est plus
gue dans les pays voisins (Belgique, Suisse, Alig@p sous I'emprise d'une idéologie
« restauratrice », réactionnaire, obscurantistéoecdsion. Quand le fondamentalisme et
I'intégrisme gagnent, les femmes sont les premiereshées : les modeles proposés sont ceux
du passé, patriarcaux, ou les femmes sont invssible

Nous voyons poindre aujourd’hui dans I'Eglise daghe le retour d'un fondamentalisme
scripturaire. Ce mouvement a été parfaitement leidiirs du Synode sur la famille, ou les
textes fondateurs ont été considérés dans leurlg&mal, sans qu'il soit tenu compte des
évolutions survenues au cours des siécles, quieatitdl modifier leur interprétation.

Les exclusions qui touchent les femmes dans |'€gksholique sont connues. Elles ne peuvent
exercer le ministére de prétre, elles ne peuvenheloaucun sacrement, elles ne peuvent pas



étre diaconesses, elles ne peuvent méme pas pmndhomélie. Elles n'ont pas de parole
publique liturgique. Elles ne peuvent exercer auacte de gouvernement, car ceux-ci sont,
depuis la réforme grégorienne de I'an mille, ré&®aux prétres. Leur parole n'existe pas !

Les femmes sont donc structurellement dans I'effi@ce et, ne nous leurrons pas, les quelques
nominations de femmes qui sont intervenues somhétgues ! D'autant qu'a ces exclusions

traditionnelles s'ajoutent depuis les années 1980 2exclusion des fillettes du service des

enfants de choeur. La mesure parait dérisoire, eflaise I'est pas, en reéalité. Les petites filles

a qui I'on refuse cette possibilité éprouveronbptiement par la suite des difficultés a exercer
leur religion sereinement ou méme a la consenaafoR®, vous pouvez également rencontrer

des exclusions phobiques de I'accés au choeuridés@comme un espace sacré dans lequel
les femmes ne doivent pas pénétrer, au motif gg'skraient impures... Les pratiques different
selon les diocéses, la décision étant laisséedistaétion de I'évéque. On trouve donc des

situations tres différentes.

Enfin, les religieuses sont trés mal considérées tiEglise catholique. Elles sont ignorées,
souvent meéprisées, leur travail n'‘est pas recofnous les honneurs vont aux prétres et trop
rarement aux religieuses, qui menent pourtant digtés sociales et évangéliques fortement
appréciées, notamment des pouvoirs publics.

A ces interdictions canoniques s'ajoutent les rhilimiliations qui touchent les femmes. Voila
cing ans, un ordre religieux féminin a été plaaésda tutelle de la branche masculine, ce qui
est a mes yeux une honte! Aujourd’hui encore, damdre dominicain, les religieuses
contemplatives ne votent pas lors de I'électiomditre de I'ordre.

Conséquence de tout cela, les femmes s'en vontedlent que celles qui cautionnent ces
pratiques. De nombreuses femmes ont intériorisédiesignes de soumission et les reprennent
a leur compte. Faire dire a celui que I'on a aligméue I'on souhaite qu'il dise constitue, on le
sait bien, lenec plus ultrade I'aliénation. Or cela fonctionne trés bien défglise catholique.

En tant que femme catholique, je regrette proforaféngue la République ne fasse pas
appliquer ses lois dans la sphére religieuse. assproscrivant la discrimination devraient
pouvoir s'appliquer partout et s'imposer aussi daradre religieux. Je regrette que la laicité
actuelle laisse faire sans intervenir, sous prétexte le religieux releve du domaine prive.
La lutte contre les discriminations entre hommefertmes devrait traverser les différentes
sphéres de I'espace public et aussi atteindrenkrspeligieuse.

Aujourd'hui, I'Eglise catholique représente une ezale non-droit dans le territoire de la
République. La République ferme les yeux sur userihination qui affecte profondément la
vie des femmes catholiques et entrave les condigereines de I'exercice de leur foi. Or la loi
sur la laicité doit garantir a chacun I'exercitediet serein de son culte.

Ajoutons que des exclusions similaires visent Es@nes homosexuelles, que le droit canon
exclut de la prétrise du fait de leur orientation.

Cette situation regrettable affaiblit les chances Ig catholicisme puisse évoluer dans un sens
ouvert, libéral et éclairé. Elle augmente le risdaese retrouver demain face a une secte, ce qui
serait vraiment préjudiciable pour tout le mondeurPtoutes ces raisons, je demande donc
instamment votre aide. Nous, femmes catholiquesjsnavons besoin de l'aide de
la République !

[Applaudissements.]



Mme Chantal Jouanng présidente - Je donne maintenant la parole a Hanane Karimi,
doctorante en sociologie, porte-parole du colldécts femmes dans la mosqeé¢enembre du
collectif féministe dedusulmanes en mouvement

Mme Hanane Karimi. - Mon intervention s'inscrira totalement dansclantinuité des
précédentes. Si les Musulmans ne se réféerent pactatnent a la Bible, nous constatons en
France un phénomene que je nomme « la christigmsde l'islam » et nous retrouvons en
islam les références a la cote évoquées précédengumignstifierait une prétendue infériorité
des femmes.

Dans cette présentation, j'aborderai la questioia géace des femmes dans les mosquées, les
apports de la laicité en termes d'émancipationirgdérence politique et étrangére dans
l'organisation du culte musulman.

Les femmes dans la mosq@se un collectif né en octobre 2013, suite auxhpé de I'imam,
qui dénoncent la promiscuité des hommes et des &snam sortir de la salle de priéres et qui
accusent les femmes, placées derriére les rideautétjmitent I'espace qui leur est réservé,
d'étre a l'origine de « nuisances sonores ».

Cette relégation s'inscrit dans un long processusegrégation des femmes. Nous constatons
ce phénomene dans les zones périphériques urbdaresles écoles sans mixité sociale comme
dans les lieux de culte. La logique reste la mérmike; consiste en la mise a distance de

l'indésirable. En l'occurrence, ici, il s'agit desimes...

En 2013 es femmes dans la mosquée mené une action simple : nous nous sommeségsac
derriere les hommes pour prier, sans rien pour séparer d'eux. Nous nous sommes heurtées
a de la résistance et méme a de la violence, effipini nous avons été exclues de la mosquée.
Apres cette action, la Grande Mosquée de Parisigantle s'expliquer sur la violence qu'elle
a opposeée a notre demande d'inclusion, a préaisauiecommuniqué de presse que la mosquée
appartenait a La société des Habbous et des l@ntsgle l'islam, une association loi de 1901
dont le siége est a Alger. A I'époque de I'adoptiercette loi, Alger était une ville coloniale
francaise.

Lorsque nous avons été exclues, l'administrateurladenosquée s'est justifié en nous
expliquant : « Ici, c'est I'Algérie, c'est chez moDans le préche de la semaine suivante, nous
avons été qualifiées de « fauteuses de troubles ».

La religion s'inscrit toujours dans une culture. tBmsmission en est imprégnée. Lorsque
I'imam a estimé qu'il était illicite pour nous deep dans la mosquée, il ne s'est appuyé sur
aucun texte, mais seulement sur sa culture.

Les groupes de femmes qui contestent de tellapnétations de la religion restent impuissants
pour linstant face a ces discours. « L'invisiailisn » des femmes et le manque de
connaissance des musulmans de France, qui n‘am qacés limité et biaisé au savoir
religieux, n'aident pas !

Pourtant, la présence des femmes dans les mosgaéabune importance fondamentale.
« L'invisibilisation » constitue I'expression deustures mentales matérialisées par des rideaux,
des paravents ou des mezzanines. Or ces sépardéviesinent des habitudes et portent le
message sous-jacent que les femmes peuvent égerdanes pour la foi.

Le masculin et le féminin doivent étre considém@sme constitutifs de I'étre humain. Plus les
hommes répriment la part féminine qui les constiplas ils répriment les femmes comme
incarnation de cette partie d'eux-mémes qu'ils reépr et rejettent.
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En janvier 2015, le Premier ministre a sollicittReyaume du Maroc pour la formation des
imams. Le fait que le Maroc soit sollicité par leuwernement francais pour former les imams
me parait problématique et préoccupant. Cette idécest dommageable pour I'égalité entre
hommes et femmes et pour la cohésion sociale. En,@ette ingérence du politique dans les
affaires religieuses représente, a mon sens, uneserau principe de laicité, comme le fut la
creation du Conseil Francais du Culte Musulman (@F-Q'apprentissage, la transmission de
l'islam sont intimement liés a la culture du palyalecontexte sociopolitique.

Au Maroc ou en Algérie, I'argumentaire religieuxipétre mobilisé pour justifier des inégalités
a I'encontre des femmes. Aujourd’hui, les mosqeéegsrance constituent une zone de non-
droit, car les imams sont « importés » et ne saatgm cohérence avec la culture francaise.

La laicité, telle que la loi de 1905 I'a concué gesante de I'égalité des cultes vis-a-vis det.Et
Elle a marqué la rupture de I'Etat avec un religipuissant. L'Etat a pris son autonomie par
rapport a une morale religieuse qui faisait judqusaoffice de morale publique. La laicité
implique la liberté et I'égalité des individus. &ltecouvre aussi la liberté de conscience ;
l'article 10 de la Déclaration des droits de I'haensur le pluralisme religieux permet de
répondre également a certaines demandes. On ttoutefois aujourd’hui des résonnances
d'anticléricalisme vis-a-vis de I'lslam, qui n‘aug@ant jamais tenu en France une position de
religion puissante.

La loi de 2004%), qui redéfinit le principe de laicité, marquaiturouvelle orientation rompant
avec ce que Jean Baubérot appelle les « seuiidsation », qui devait aboutir a I'ancrage
d'une laicité apaisée. Mes recherches sociologiguoetent sur le devenir des femmes
musulmanes directement concernées par cette Iquietvoilées, ont donc été exclues de
I'enseignement secondaire. L'application de cetta infligé des épreuves, de la violence et
beaucoup de renoncement et de résignation chefermeses. La laicité n'a pas eu d'impact
positif sur leur vie, au contraire.

Ce n'est pas la laicité qui émancipe les femmesguddque religion que ce soit, c'est la
confrontation des idées, le savoir, les rencontfeayerture, qui permettent I'émergence
d'autres vies possibles. L'émancipation ne sgdaitis sous la contrainte, elle constitue un
cheminement intérieur qui doit rencontrer les ctads effectives de sa réalisation. Or la fagon
dont est présentée la laicité a cloisonné pludlguia émancipé les femmes.

A présent, un mot sur le concordat. Tel qu'il ggtligué aujourd'hui en Alsace et en Moselle,
il recouvre des situations trés disparates. lichiinpas l'islam et il n'a pas été remédié a ce
déséquilibre flagrant. Etendre le régime a I'enderdhb territoire national ne résoudrait rien.
En Alsace-Moselle, les établissements scolairepgsent des cours pour les enfants de
confession juive, catholique ou protestante et pegilaics, mais rien n'est proposé aux enfants
musulmans. En outre, le régime de subventionnepratiqué en Alsace-Moselle n‘'empéche
pas le financement étranger de l'islam. Ainsirende mosquée de Strasbourg a été en grande
partie financée par des investissements étranfjens.sera de méme pour la future mosquée
turque construite dans cette méme ville. Ces fiear@nts s'accompagnent d'un contrat
d'imamat étranger. Qui dit argent dit pouvoir rigligt, et donc influence étrangére dans le culte
musulman. Cela n'est pas souhaitable.

Je fais partie des rares femmes musulmanes end~canessaient aujourd'hui de proposer
l'inclusion et l'autonomie. Nous sommes néanmono fpeu nombreuses a tenter de
contrebalancer les discriminations auxquelles rsmrmames sujettes au sein de la société,
d'autant que le terrorisme accroit le manque deechement dont les musulmans sont sujets
et aggrave l'islamophobie. Lorsque nous avons metré action dans la mosquée, nous étions
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démunies sur le plan juridique. Il ne devrait peister de territoire dans la République ou les
citoyens ne peuvent pas saisir la justice pourntiteleurs droits.

[Applaudissements.]

Mme Chantal Jouanng présidente - Je donne maintenant la parole a Sibylle Klumpp,
pasteure de I'Eglise protestante unie de Franoes ¥rercez votre ministére a Avignon. Vous
étes accompagnée de Anne Faisandier, elle aussupasle I'Eglise protestante unie de France
qui exerce a Marseille.

Mme Sibylle Klumpp. - Vous avez devant vous deux femmes pasteuredisposent des
mémes droits et des mémes possibilités que les lespasteurs. Dans le monde protestant, il
existe différentes Eglises. Nous sommes pastewgeEdlise protestante unie, c'est-a-dire
I'Union de I'Eglise luthérienne et réformée. Lacplales femmes différe toutefois selon les
Eglises. Certaines Eglises ne permettent pas aurés de devenir pasteures. Dans notre
Eglise, nous fétons cette année les cinquante ardrait des femmes d'étre ordonnées au
ministére du culte comme les hommes.

Quatre points me semblent essentiels lorsque Lmstopnne la place des femmes dans la
religion : le rapport a I'écriture, la questionalrps, la formation et I'accés au ministere.

S'agissant des écritures, nous partageons les mpd/alérie Duval-Poujol. Lorsque le
protestantisme, dans sa tradition luthérienne méde; a commenceé une exégese de textes et les
a resitués dans leur contexte d'origine, ces taxta® plus constitué un obstacle pour les
femmes, mais un appui.

Les réformateurs ont trés t6t mis I'accent suwoltanftion et I'éducation des femmes. Dés le
XVII ¢Mesjecle, les femmes protestantes ont appris aetir@ écrire. Elles étaient bien plus
formées que les autres femmes de cette époqus.j@liissaient d'une vraie liberté de pensée,
méme si leur rdle restait confiné a celui de laeng@irant sa famille. C'est bien la formation qui
a donné aux femmes, au sein du protestantismeautne place que celle qui leur était faite
dans la société de I'époque. Toutes les actionslesanenées dans notre mouvement au
XIX émesigcle, que ce soit dans le domaine diaconal auatid, leur ont toujours accordé une
place fondamentale.

Je m'appesantirai davantage sur la question d&$ates femmes a l'ordination, car il ne faut
pas croire que cela se soit fait trés facilemest premiéres facultés d'Etat de théologie de
Strasbourg et de Genéve, dans les années 192@eonis aux femmes de se former et

d'acquérir le méme niveau de connaissance quatamis, méme si elles ne disposaient pas
encore des mémes droits par rapport a l'accés aistere. Une premiere femme baptiste,

Madeleine Blocher-Saillens et une réformée en Als8erthe Betsch ont été ordonnées en
1930. La France n'a pas joué un réle précurseus dardomaine, contrairement aux pays

nordiques ou a I'Allemagne.

Lorsque les femmes ont été ordonnées, des corsllBonont été imposeées. Elles n'avaient pas
le droit de se marier, elles percevaient un salaféieur (70 % de celui des hommes) et ne
pouvaient pas accéder a un poste a responsakjiitélles étaient les raisons de ce statut
différent ? On les disait trop fragiles, on alléigua fait qu'elles ne parlent pas assez fort,

gu'elles ne savent pas organiser, qu'elles manglauatorité... Les femmes venaient donc

seulement en complément, pour exercer les roles léagquels, soi-disant, elles excellent : le

social ou les personnes agées. Le ministere féroguapait ainsi un rang inférieur a celui des

hommes.

A l'occasion des guerres, les femmes ont prisdegpties hommes, absents ou morts au combat.
Elles se sont mises a célébrer des mariages stimasle culte du dimanche. Elles ont pris des
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responsabilités beaucoup plus grandes. Apres-gutarsque les hommes ont souhaité
reprendre leur place, il y a eu un nouveau recudgeace des femmes. Puis, dans les années
1960, les femmes protestantes ont milité pour Imipation de la femme et ont été engagées
dans des mouvements comme le Planning familiéduli le souligner, la tradition protestante
réformée se situe dans la société dans laquetieiell

La question de I'égalité entre hommes et femmes gesée des 1965. Lors du Synode, le
college des pasteurs ne comptait quasiment quénaiesnes. Les opposants a I'égalité ont
avancé - arguments traditionnels ! - la fragilitdiecapacité des femmes. Leur position ne I'a
emporté qu'a la faveur d'un vice de forme. Un aesaen 1966, le Synode a finalement validé
l'ordination des femmes. Nous devons aujourd'hté &connaissants a |'égard de cette
génération de pionniéres, car elles nous ont pafioigenir cette place sans avoir a lutter.

Puis, en 1968, nouveau progres : le célibat a aéégé imposé aux femmes (il faut noter qu'il
ne l'avait jamais été aux hommes...). Aujourd'teiicorps pastoral de notre Eglise compte
33,5 % de femmes, et ce taux augmente. La moitidodedtudiants sont des femmes, et elles
sont méme plus nombreuses que les hommes en @éeaniéée. Néanmoins, dans les instances
hiérarchiques, les postes a responsabilité sontpéscdans leur grande majorité par des
hommes. Sur les neuf présidents de région, deuwxdssnfemmes ; les femmes restent rares a
présider des Eglises.

Généralement, nos fideles réagissent de manieseptigitive en voyant une femme officier.
Dans le dialogue interreligieux, cependant, lesésgntants des autres religions éprouvent des
difficultés a échanger avec des femmes. La préssgeémmes représente un enrichissement,
une chance pour notre Eglise. L'égalité n'est adgodrpas un acquis, elle constitue encore un
véritable défi.

Mme Anne Faisandier - Le protestant représente toujours « l'autrel>elaristianisme, en
France en particulier. La femme protestante carestitonc « l'autre de l'autre ». Comme le
soulignait Delphine Horvilleur, la femme occupelace de « l'autre ».

Lorsqu'il n'existe pas de place pour les femmesexiste pas de place pour les autres. L'histoire
du protestantisme suit exactement ce parallélitmdurcissement vis-a-vis de I'oecuménisme
et des relations avec les protestants suit exactedmeurcissement vis-a-vis des femmes.

[Applaudissements.]

Mme Chantal Jouannqg présidente - Vous m'offrez une tres belle transition pougganter
Eglantine Jamet-Moreau, universitaire, dont l'ogeraur I'ordination des femmes dans I'Eglise
d'Angleterre raconte I'histoire d'une vocation lmgps interdite et met en évidence combien
les religions, en excluant les femmes du sacrprigsent des richesses qu'apporte la mixité.
Mme Eglantine Jamet-Moreau - J'orienterai mon intervention sur la questiariien entre le
discours religieux et les inégalités entre femmdsoenmes dans la société. Le film que vous
nous avez projeté montre bien a quel point lesugngent graves. Le discours religieux et la
perception de la différence des sexes dans leigeigmpregnent encore grandement notre
société. Les monothéismes n'‘ont pas inventé leapet et la domination masculine, mais les
religions ont justifié, légitimé et sacralisé cetgyne hiérarchique fondé sur la supériorité des
hommes.

Les intervenantes précédentes ont déja évoqué&itgses religieuses de la construction d'un
systeme hiérarchique ou le masculin domine le fémide m'intéresserai donc plutét a
I'androcentrisme et a l'essentialisme, extrémerpedgents dans ce discours. Sile féminin
constitue cet « autre » qui n'est jamais placéeaire du systeme, c'est que ce systeme a éte
créé par les hommes, pour les hommes. Ce paradigpigjue le blocage auquel se heurte
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I'égalité. Il ne suffit pas de replacer les femmescoté » des hommes, comme nous y invite la
traduction de la Genése précédemment évoquéeauil repenser les notions mémes de
masculin et de féminin.

L'essentialisation des femmes est commune aux retiggons monothéistes. La croyance en
une différence ontologique entre masculin et fémigui impliquerait des natures extrémement
différentes des hommes et des femmes, sous-ta@g@aatition des réles, non seulement dans
la religion, mais également dans la société. Panfocter ce discours, on glorifie la
complémentarité des natures masculine et fémirdre.ne définit toutefois que l'essence
féminine : inutile, en effet, de définir I'essencesculine, puisqu'elle recouvre tout! La
glorification d'une prétendue complémentarité elgsedeux sexes est nécessaire pour assurer
la permanence de cet ordre présenté comme natatdly par Dieu. Elle permet aussi, il faut

le relever, de garantir la permanence de I'ordtérbgexuel.

Lors du débat sur le mariage pour tous, des aliminedites se sont nouées entre Benoit XVI
et le grand rabbin de I'époque, Gilles Bernheim.eatre certaines mouvances catholiques
traditionalistes et des associations musulmanass $e sont unis pour nous enjoindre a ne pas
brouiller les « genres » et souligner qu'hommeemimes ont leur place dans une définition
tres précise de leur nature et de leur role. Os datte anthropologie essentialiste, c'est surtout
la nature féminine que I'on délimite.

Le masculin se confond avec I'humain en générahdtare féminine, quant a elle, est toujours
directement liée au corps et a la fonction reprédecAvoir un corps qui peut produire des
enfants aurait pu étre considéré comme un privjlégais c'est finalement devenu un
handicap®), puisque c'est ce qui définit le corps des femrhes.femmes se retrouvent donc
cantonnées a la maternite.

Pourtant, de maniere tres ironique, le pouvoir dienér la vie est quand méme réinventé au
masculin dans la sphére religieuse : c'est Diguéte qui crée, la femme est créée a partir d'un
corps masculin et ce sont les prétres - des homieisdonnent la vie spirituelle a travers les
sacrements.

Les auteurs dDéni*®), Maud Amandier et Alice Chablis, I'ont trés bigésumé en avancant
lidée que les hommes sont « au pouvoir » et lesrfes « au service ». L'Eglise catholique a
méme développé un véritable « marketing » du senfdle attribue un role inférieur aux
femmes, en leur expliqguant en méme temps quele'pkis beau rble qui existe, car le service
des autres représente la vraie vocation du chrétien

Pour sortir de cette logique, il faut changer deg@me et arréter de limiter les femmes a leur
corps, sortir de cette logique binaire selon laguehe nature qui serait définie par le sexe de
chacun-e impliquerait forcément des qualités palréoes. Non, les femmes ne sont pas
nécessairement, de naissance, plus douces, plirsesrecl'écoute, au sacrifice, a I'empathie. Il
n'‘existe pas de géene de la vaisselle, du shoppirded'accueil ! Cependant, I'éducation et la
socialisation différenciée des filles et des gascemtrainent une stimulation de qualités
différentes chez les unes et chez les autres. Ainsfait construit vient justifier I'idée d'une
nature différente. Il faut rappeler encore et eaapre « la » femme n'existe pas. Beaucoup ne
I'ont toujours pas compris, méme le pape Frangaismfend élaborer une nouvelle « théologie
de la femme ». Comme Anne Soupa l'a tres bien @oes qualités féminines dans lesquelles
sont enfermées les femmes, que ce soit la doutempathie, I'accueil ou le sacrifice
constituent des qualités christiques dans les Bendourtant, on nous dit bien que Jésus était
un homme. C'est méme I'un des principaux argunggnisistifie I'exclusion des femmes de la
prétrise !
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Le pendant de cet essentialisme qui cantonne temés a la sphére de la maternité et de la
domesticité réside dans le deuxieme visage que greuadre le féminin. Dans un systeme
androcentré ou les femmes sont placées sous ledmoaes hommes, elles sont également
stigmatisées comme objet de désir masculin. Ce ohesintrélable des hommes exigerait des
femmes qu'elles se couvrent et restent recluseslafie pas les faire succomber a la tentation.
On voit ainsi que la dichotomie entre la « mamaat ka « putain » se retrouve dans les figures
de Marie et Eve, qui constituent les deux visagssmtialisés du féminin.

Dans la société civile aussi, ce message rest@maiment ancré. Ainsi, la mairesse de Cologne,
apres les agressions sexuelles survenues duraaitldu 31 décembre, faisait valoir que les
femmes devraient peut-étre adapter leur tenue @ater d'étre agressées, puisque le désir
masculin est incontrélablén fine, qu'elles soient meres ou tentatrices, les fenmmieegstent
gu'a travers leur corps. Elles sont donc considécéenme des étres reliés, qui n'existent pas
de maniere autonome. Il faut autant se méfier doadirs qui glorifie le féminin maternel que
de celui qui condamne le féminin tentateur. Dagslux cas, en effet, les femmes sont réduites
au biologique. Leur humanité est reniée.

Au lieu d'avoir peur de la notion de « genre », relggions devraient étre le cadre d'une
réflexion sur ce sujet. Les institutions religiesigkevraient saisir la richesse qui découle de
I'étre humain dans sa globalité. Les femmes reptéseplus de la moitié de I'hnumanité et leurs
expériences de vie restent bien souvent différedéeselles des hommes, ce qui implique
gu'elles portent un regard différent sur beaucauphises. C'est de cette diversité que naissent
la richesse, le renouvellement et le rayonnememedsociété. Il faudrait réussir a sortir de ce
systeme androcentré pour parvenir a une réellétégall chacun-e pourrait trouver sa place
selon ses envies, ses aptitudes, ses qualitésastéld'étre humain, et non seulement selon son
sexe. L'éducation constitue la clé de cette évamutlous devons repenser tout le systeme pour
intégrer I'égalité et les richesses de I'humanité.

Pour terminer, je vous inviterai a une certainalarge par rapport au discours qui tendrait a
dire que les femmes seraient moins enclines adl@ndée que les hommes. Ne serait-ce pas
I'éducation des garcons, plus qu'une tendanceealligtuqui les inciterait a la violence ? Tant
gue nous ne sortirons pas de ces clichés, nouaraepdrons pas a éviter la violence.

[Applaudissements.]

Mme Chantal Jouanng présidente - Nassr Edine Errami, vous étes co-fondateur de
l'associatiorMusulmans inclusifs de Franc&ous nous expliquerez ce que recouvre cette
notion, et en quoi consistent les formations awitslides minorités et aux droits des femmes
gue vous dispensez.

M. Nassr Edine Errami. - Je me réjouis d'étre présent dans cet espaieeesnent dédié au
féminin. Je suis plut6t favorable a ce renverserdargouvoir.

Pour nous, le concept d'inclusivité doit étre cdésé dans un contexte de lutte pour la libération
(ce que l'on pourrait appeler « self-libération e th norme), comme une sorte de
« décolonisation » vis-a-vis des lectures théologsohétérocentristes et hétérogertles par
rapport a l'idée que I'nétérosexualité patriarcalestituerait le dogme fondateur de I'islam.
Nous retrouvons dans les commentaires classiguigeggues islamiques la méme histoire
présente dans le judaisme et le christianisme ad®ua création d'Eve a partir de la cote
d'Adam, et cette vision d'un Dieu ayant les attsbuasculins, « barbu assis sur un tfépe.
Dans l'interprétation qui s'est développée aufit@mps, les textes se sont masculiffsés
entrainant une évolution de l'essence égalitairistem pour impacter la capacité juridique,
le droit a I'héritage, le droit des successionsdeiage, le divorce et I'autonomie des femmes.
Mais au-dela de ces débats théologiques ancesmtarres, un des problemes auxquels est
confronté lislam en France réside dans le manquevisibilité, de mobilisation et de
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structuration des mouvements féministes islamiqpgelant a I'égalité dans les lieux de culte,
dans les fonctions institutionnelles, « cléricalede seul mouvement actfemmes dans la
mosquégen'a pas été largement soutenu dans les commsmautdiimanes, ni mémes dans les
sphéres médiatiques ou politiques.

L'absence d'études francophones sur le genre idligi®ns est un obstacle majeur. Je regrette
d'ailleurs qu'il n'existe pas de chaire sur le gequi aborderait aussi la diversité religieuse. La
formation d'académicien-ne-s traitant des sujétgatité aurait un effet de levier donnant une
tribune, au moins universitaire, a des initiatigppelant a réformer les pratiques musulmanes,
s'agissant dieadershipeligieux au féminin. Dans les pays anglo-saxonait se développer
des mouvements progressistes, inclusifs et unenfgation dleadership liée aussi a une
certaine tradition d'affirmation de soi, naturglteur les femmes dans ces pays.

En France, au contraire, c'est une vision cultstealile I'islam qui se déploie. Plusieurs raisons
I'expliquent. La représentativité du culte musulneanest une, tout comme la formation des
imams. A la Mosquée de Paris, par exemple, la fdomaes imams est ouverte aux femmes.
Cependant, au terme de leur formation, les femmewient certes délivrer un certificat, mais
elles ne sont pas admises a officier dans les néesquLe fait que la France laisse faire cette
discrimination est en contradiction avec le prieaipégalité entre hommes et femfftesCela

dit, loin de moi l'idée de me présenter commentiam » libérateur des femmes.

In fine, lindépendance des cultes et la non-interventien I'Etat masquent en réalité
l'institutionnalisation de la ségrégation. Prestiuges les mosquées en France agissent de
maniére non conforme a la loi de la Républiquesquielles pratiquent systématiquement la
ségrégation de I'espace et des fonctions. Cetteaém des hommes et des femmes nous est
imposée par les pays qui « exportent » leurs imasmsla Franc®). Ces contradictions nous
interpellent sur l'incompatibilité actuelle entterganisation de l'islam en France et le désir
d'émancipation. Il faut trouver une sortie théolpe et I1égislative courageuse a ce quiproquo
pour que les jeunes filles puissent sortir de lidanen jout®%),

Malheureusement, le Iégislateur n'a pas été selos a la hauteur du défi sur ces questions, et
on a hérité de lois incompletes dont I'applicatishlaissée a la discrétion des établissements.
En l'occurrence, la loi de 2004 encadrant, en egfin du principe de laicité, le port de signes
ou de tenues manifestant une appartenance rekgiEus les écoles, colleges et lycées publics,
a eu pour effet d'exclure de fait les filles dadeignement. Elle a délégué a leurs parents le
pouvoir absolu. Et si nous nous positionnons eedawd'une loi contre les signes religieux,
nous demandons que cette loi soit appliquée defiagégrale, en ne laissant aucune ambiguité
interprétative.

Sans vouloir me prononcer sur le voile (ou le folllge résume en disant que c'est une décision
qui appartient aux femmes qui le portent, dans matgssus d'appropriation alternative et
autonomé&®)_ || est important de souligner tout de méme camc®s a cette éducation et a
I'entrepreneuriat pour les filles et les femmedéas devront étre garantis.

De surcroit, si on vise le bien-étre et l'auton@mis des jeunes filles par I'éducation et la
citoyenneté, il faudrait qu'on s'affranchisse dpgdroche purement prohibitionniste et réfléchir
aux consequences de cette loi sur l'apprentissajadependance, sur le réle de Il'autorité
familiale et sur la construction identitaire de gmmes Francaises en marge. Sans caricaturer,
méme si I'exercice est difficile au regard de ladeece actuelle, les seuls endroits ou I'on
apprend les enseignements religieux sont des folgeperpétuation des traditions. On aide des
jeunes filles a intégrer ce mécanisme d'infériosipérituelle et juridique, a assimiler cette
conception de la pudeur qui se transforme en aosoce et, a terme, en processus d'auto-
invisibilisation'2%).

L'an dernier, des extraits de conférences d'agsmtsamusulmanes diffusés sur les réseaux
sociaux défendaient 'idée que la femme qui halssseix serait « maudite par les anges ».
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Certains imams considérent également que la nesitéotalement interdite dans l'islam et que
les femmes qui seraient tentées par la mixité esranaudites par Dieu. La montée en
puissance de cette pensée dogmatique doit étreattmapcar elle déforme la construction
spirituelle et identitaire des femmes musulméifes A force d'entendre ces discours, les
femmes admettent leur oppression et intériorisent Istatut d'étre inférieur, comme en
témoigne le peu d'engagement dont elles font prpauedévelopper des réseaux de résistance.
Je ne suis pas favorable & une tutelle compléitEt@é sur I'organisation du culte, mais il existe
aujourd’hui une sorte de hiatus entre la loi deR@publique et la loi prébnée par
desleadersreligieux. Délivrer des permis de construire pdes projets qui releguent les
femmes dans les sous-sols revient a trahir lesiola Républiqué®), et la valeur de I'égalité
entre hommes et femmes qui les sous-tendent, etmadartion avec les convictions des
musulman-es défendant une lecture exégétique @igalit

La Mosquée de Strasbourg a été financée en patiéAvabie Saoudité®*). Nous sommes
aujourd’hui pris en étau entre l'interprétation tpré certains politiques de la laicité, qui peut
nous sembler agressive, et la surpuissance du dogoisalafiste.

Dans le Coran, la Bible et la Torah, certains usrégront toujours débat. Nous ne pourrons
pas combattre le dogme en ne nous intéressant lguuestion « théo-idéologique ».
Nous devrions aider de maniere concréte les fenguiegeulent agir.

J'ose espérer qu'en France, une génération de emosimanes ira a la reconquéte de ses
droits dans les institutions et les lieux de culteest crucial & ce moment de ['histoire
d'interpeller la communauté musulmane sur I'impaeade I'éducation a I'égalité dans la foi et
d'alerter la société contre la montée des intégssm ailleurs, nous travaillons toujours sur le
projet de la « mosquée pour les femmes » pour ismle changement des mentalités et nous
espérons étre accompagnés par toutes les bonmegésICe projet sera un signe d'espoir fort
pour les femmes, en France et a I'échelle intemnale. Apres le lancement du concept de la
« mosquée pour tous », nous espérons insuffleautne dynamique au service de |'égéfité

Au sein de l'associatiodusulmans inclusifs de Francg'accompagne des femmes
musulmanes qui souhaitent épouser des non-musukhpnegrette que les mosquées refusent
les mariages interreligieux. Actuellement, seutartificat de conversion de I'époux permet a
la femme musulmane de I'épouser. Dans ma modeptience de I'accompagnement des
couples mixtes, j'ai percu une réelle « auto-iofésation » de la femme. Méme les plus
émancipées dans leur cadre professionnel éproleemires difficultés a s'affranchir de la
tutelle familiale et religieuse pour décider elteémes de de leurs choix de vie. Ces femmes
ne sont qu'a mi-chemin de I'émancipation. Nous dgwdonc parvenir a créer, grace a nos
initiatives « théo-militantes », une indépendariseavvis du culte musulman de France tel qu'il
a été organisé par |'Etat.

Il existe dans linterprétation coranique majordaice que l'on peut qualifier
une « masculinisation » de la foi et une volontéfalee des femmes des étres inférieurs.
Les femmes s'autocensurent dans leur prise deepatralans leur questionnement du dogme,
de l'organisation du culte musulman en France da fmation des imams. Des imams qui,
pour une grande majorité d'entre eux, ont été fermé Arabie Saoudite, au Qatar ou
au Koweit...

En conclusion, la Républigue me semble faire prelimeohérence en souhaitant lutter contre
I'intégrisme religieux et la radicalisation desrjes, tout en permettant aux imams d'exprimer
avec tant de liberté des valeurs qui ne correspumies a celles de la France. Il faut créer des
bréches dans la facon dont lislam est pratiqugarosé et financé en France. Cela peut
d'ailleurs concerner toutes les religions, notarrtreanlsace-Moselfé®),

[Applaudissements.]
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Mme Chantal Jouannq présidente - J'observe une convergence de points de vuéesur
relations entre la République et les religions boe n'a pas I'habitude d'entendre dans nos
débats politiques. Je donne maintenant la paroMade-Thérese Besson, présidente de
la Grande Loge féminine de Fran@BLFF). Vous étes accompagnée de la présidenta de
commission nationale des droits des femmes de BFGL

Mme Marie-Thérese Besson- LaGrande Loge féminine de Franest une association de
femmes regroupant 14 000 membres, réparties elod85 dans le monde entier. Elle constitue
un grand rassemblement de femmes dans une orgamnisatogmatique, indépendante et
souveraine. Elle représente, pour chacune de mimuguissant levier pour la construction de
notre identité et notre émancipation. Notre engagegnconsiste a combattre la haine et la
violence qui sous-tendent toutes les formes daétei nos valeurs. Nous défendons la liberté
absolue de conscience, la laicité et la promotohédjalité des femmes et des hommes.
Plutét que parler d'égalité, ne vaudrait-il pasunid‘ailleurs parler de parité ? Un long chemin
a été parcouru depuis l'ordonnance du 21 avril 14ida donné aux femmes l'acces a la
citoyenneté jusqu'a l'apparition de la parité, daaévision constitutionnelle du 8 juillet 1999.
Depuis plus de trente ans, les lois se succedemtgbmlir les inégalités entre les femmes et les
hommes. La Constitution a été complétée a deuxise=pr(en 1999 puis en 2008) pour
proclamer solennellement que « La loi favorisediéarces des hommes et des femmes aux
mandats électoraux et aux fonctions électivesj guiaux responsabilités professionnelles et
sociales. ¥&)

La loi de la République ne peut dam@riori qu'étre porteuse d'égalité. Néanmoins, dans un
contexte de tensions économiques, sociales etelléts, des revendications identitaires se font
jour. Portés par les mouvements les plus radicaestains ne se définissent plus par leur
appartenance a la République, mais par leur apyzante a telle ou telle religion. Ces positions
modifient donc le rapport du religieux a la laicB®ur ces groupes intégristes, la loi religieuse
est parfois supérieure a la loi de la Républigue ptincipe de laicité est bafoué.

Le rempart contre l'intégrisme religieux ne seilgtas la laicité ? Depuis la loi de 1905 et
jusqu'a ces derniéres années, le principe dedaikitit été plus ou moins intégré par les Eglises,
mais la situation évolue. La laicité constitue uvakeur fondatrice et un principe essentiel de la
République. Elle ne représente peut-étre pas lpostipnique de I'émancipation des femmes,
mais elle y contribue, car elle fait obstacle atespions du religieux. La laicité est la condition
d'existence d'une diversité des options religieasphilosophiques. Elle ne se désintéresse pas
de la question fondamentale, du sens que chacuredosa vie ; elle favorise les engagements
de chacun et crée les conditions d'un rassemblgmoengue soit vécue une liberté individuelle
compatible avec les libertés de tous.

Peut-étre faudrait-il alors poser le theme de ndétilexion de ce matin autrement ? Ne pourrait-

on se demander en quoi l'intégrisme religieux f@eofinégalité entre hommes et femmes,

plutbt que de poser la question de I'« égalitéeentrmmes et femmes contre les intégrismes
religieux » ?

Les traditions religieuses, quelles qu'elles soiaitérinent toujours la subordination
généralisée des femmes. Les textes religieux fendatont toujours ménagé une place
prépondérante aux hommes, mais nous pouvons endiggrses interprétations. Tous ont été
écrits par des hommes inspirés par leurs tradirutumes. Il faudrait donc revisiter ces
textes.

Ce sont les hommes qui détiennent le pouvoir. Liic®a est le regne des hommes. L'homme
est toujours la référence. La femme ne peut exigelon cette tradition, que dans la
complémentarité. Dieu est pére et fils ; Eve naitadcote d'’Adam. En Europe, l'avancée des
droits des femmes au XX¢siécle a coincidé avec le recul du religieux daspace public. A
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de tres rares exceptions, les religions se fogelaent le relais de la plus ancienne et intolérable
des discriminations, celle qui frappe les femmes.

La philosophe Catherine Kintzler, parlant des femmmeus dit : « Elles sont particulierement
visées par tous les intégristes parce que, s'agiskss femmes, l'intégrisme exerce une
uniformisation en rabattant I'ensemble de la videstmoeurs sur leur assignation a la fonction
d'épouse et de mere ». Dans les religions, seulenlgion de procréation des femmes est
reconnue ; il n'existe pas de choix a la libre assjion du corps et la notion de plaisir n'existe
pas.

Dans la franc-macgonnerie aussi, a une certaineugptes femmes figuraient entre les esclaves
et les fous : c'est le cas dans les constitutiohsdérson de 1723. Dans la vie profane, des
femmes furent brllées comme sorciéres au Moyen:&tjes furent exclues de la Révolution
francaise : souvenons-nous d'Olympe de Gougegs Biit été stigmatisées comme hystériques
au XIX®Mesiécle et maltraitées par la psychanalyse ai™X3écle. Ce n'était pas tant les
capacités intellectuelles qui leur étaient déniéess le fait qu'elles aient une ame, cette ame
qui permet d'accéder a la forme la plus achevéegwit qu'est la spiritualite.

Dans toutes les religions, la femme était déclangeire, donc inférieure. Ainsi, I'ordre naturel
associé a la volonté divine a légitimé le projetrdill impose que I'hnomme ait le pouvoir &
I'extérieur du foyer, et que la femme soit neusiadia l'intérieur de celui-ci pour s'occuper des
enfants, cantonnée a sa fonction de reproducitfbéissance a Dieu et au mari, mutilations
génitales pour la priver du droit au plaisir, laggidn des femmes adultéres, répudiation et
polygamie pour la soumettre étaient donc, dans éagique, justifiées.

Selon les croyances religieuses, c'est Dieu quieldavie par le corps des femmes. Le droit a
la contraception et a l'interruption volontairegilessesse ne leur est donc toujours pas reconnu
partout. Il est remis en cause des que les forekgiauses reprennent de linfluence.
L'intégrisme religieux favorise donc bien l'inég@lentre les femmes et les hommes.

Gisele Halimi soulignait que « les sociétés, méiffieiellement laiques, sont consciemment
ou inconsciemment construites dans leurs fondenagnifeministes les plus importants par le
substrat de la regle religieuse. L'histoire religie a nourri le patriarcat occidental de son
idéologie antiféministe ». Nous, franc-maconnesisnmous revendiquons représentantes d'une
laicité militante et combative, car nous pensorgslglaicité permet I'exercice de la citoyenneté
en conciliant la liberté de chacun avec I'égalaéolidarité et la fraternité entre tous, dans le
souci de l'intérét général. Nous pensons qued@daionstitue un ciment social indispensable.
Courage politique, éducation et pédagogie sontssages a sa mise en oeuvre. Nous avons
pour ambition de fonder un espace social apaipdsent sur la confiance en soi et dans les
autres. La franc-maconnerie représente une institaidogmatique qui dégage un espace laic
créant les conditions favorables pour la mise evi@ede I'égalité homme femme.

[Applaudissements.]

Mme Chantal Jouannqg présidente - Notre derniere intervenante est Martine Cextyétaire
générale de l'associatiigale-Egalité, Laicité, Europ&lous avons fété, en décembre dernier,
les 110 ans de la loi de 1905 ; la Charte de @téaést au coeur de la refondation de I'école
depuis 2013.

Mme Martine Cerf. - Je vous remercie de votre invitation qui vapeemettre d'exprimer la
vision laique de I'égalité entre hommes et femnoeswpus défendons dans I'associakigale-
Egalité, Laicité, Europel'avoue que les témoignages précédents ont cénfoes convictions
anticléricales, c'est-a-dire hostiles au pouvolitigpoe des clercs.
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Les traditions religieuses monothéistes ont todtbli des regles strictes concernant les

femmes. La seule place qui leur est reconnue #stadtépouse et de mere. Elles ont un statut
de mineures, soumises a l'autorité d'un hommegcquswit un pere, un époux, un frere... Ces

lois, que nous trouvons geénéralement d'un autregpdersont encore invoquées par des

responsables religieux qui cantonneraient volosites femmes a leur foyer, quand ce n'est pas
sous un voile intégral qui les extrait de toutesoeiale extérieure a leur famille.

L'égalité légale entre femmes et hommes s'est t@spierre a pierre. Nous sommes loin,
en France, d'étre toujours exemplaires : que s@ a la reconnaissance tardive du droit de
vote, au droit de gérer ses biens, d'avoir un deédd965), ou a I'exercice de l'autorité
parentale (1971).

Cependant, cette égalité portée par la loi peise ttaduire dans la réalité, tant les préceptes
hérités des religions monothéistes restent prégndams les esprits. On peut citer comme
exemple la différence persistante des niveaux érss entre hommes et femmes, méme a
travail égal, et plus généralement les effets duefax « plafond de verre » dans la vie
professionnelle, politique et associative. Le pie la loi promulguée en aolt 2014 s'intitule
« loi pour I'égalité réelle entre les femmes ethlesimes » est significatif.

L'Eglise comme le judaisme continuent de valorid&pouse et la mére. La premiére
revendication des fondamentalistes musulmans estilde les femmes pour qu'elles recoivent,
selon I'ordre patriarcal, protection - tres souvbgbrique - en échange de leur soumission.

Le corps des femmes est toujours un enjeu, il abEdautorités religieuses : leurs préceptes
conduisent les femmes a avoir honte de leur corpgedeurs pulsions sexuelles, jamais

reconnues comme naturelles. Je voudrais vous te¢ agard un extrait d'une lettre écrite par
une femme Saoudienne de 39 ans, adressée a écdoanana Haddad, Libanaise et femme
libre.

« ... Je m'adresse a vous simplement pour vousterama réaction, la premiére fois que j'ai lu
vos écrits. Ce jour-la, une amie m'avait clandestient prété l'un de vos livres [...]. Me
retrouvant seule dans ma chambre, je décidai fimiiketer. Aussitdt, une peur indescriptible
m'envahit, une peur qui allait au-dela du choc @sodvrir vos idées et votre fagcon de voir le
monde. C'était la terreur de voir exprimées, reeig@ubliées, et donc accessibles a tout le
monde, des choses que je n‘osais méme pas persech@ses qu'on m'avait toujours décrites
comme mauvaises, honteuses et coupables, des éhosmsmer... a taire absolument... Moi
gui étais seule a ce moment, sans aucun risqueigu'un vienne me surprendre en flagrant
deélit, j'ai tiré une couverture sur ma téte et ¢gantinué ma lecture ainsi, a la lumiére d'une
lampe électrique, cachée aux yeux de moi-méme. »

Cette lettre témoigne des dégats que peuvent cawsesychisme d'une femme, pourtant
manifestement instruite, une éducation et unesirss gxtréme contrainte.

Régulierement, des imams se permettent de fairpréebes dans lesquels ils justifient le fait,
pour un homme, de battre sa femme. Ou alors, nsrte@nnent des propos que I'on pourrait
comprendre comme des incitations au viol. Facday BEtat reste d'une passivité qui ne peut
gu'encourager ces exces. Par exemple, en 2012nm'ikoudeyfa de Brest avait publié sur
Internet une vidéo ou il enjoignait aux « femmessuotmnanes de porter le voile «islamique»
sous peine d'encourir les feux de I'Enfer dansd&la et des agressions sexuelles en ce bas-
monde. » Le procureur de la République aupres dhwial de grande instance de Brest a
estimé que « les propos que tient publiquement iRadhou Houdeyfa lors de ses préches ne
sont pas pénalement condamnablég¥}% D'autres juristes contestent vigoureusement cette
interprétation, mais il y a la cette tendance redkeia minimiser les atteintes aux droits et a la
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dignité des femmes. L'exemple des événements gdertologne montre aussi cette volonté
de minimisation de délits, dés lors que ce sonfel®snes qui en sont victimes.

Les intégrismes religieux nient que les femmesndqieopriétaires de leur propre corps et
seules décideuses de leur vie. Deux exemplesliskEgatholique combat toujours la possibilité
d'avorter, sans jamais s'émouvoir de la quantitdedemes qui meurent dans les pays ou
I'avortement est interdit. Elle admet des exceptiumnd la mere court un risque grave, comme
en Irlande, mais la réalité du risque doit étrestifte par des autorités extérieures, médecins ou
psychologues, mais en aucun cas par la femme élileenTout cela pése évidemment sur les
mentalités.

Les principales avancées ont éteé faites en matedroits des femmes depuis la séparation des
Eglises et de I'Etat. Toutes les conquétes réc@uiasles femmes ont rencontré 'opposition
d'autorités religieuses : on peut citer la Iégétisade la contraception, la Iégalisation de I''VG
et le mariage pour deux personnes de méme sears |&séparation de 1905, nous ne serions
sans doute pas arrivés a faire voter ces loist Basle jeu démocratique et I'expression des
citoyens et de leurs élus que les libertés etdaation des inégalités peuvent avancer et, peut-
étre, faire évoluer les responsables religieuxs sapression de leurs fideles.

Le débat concernant le contenu des régles et pesticgligieuses doit cependant rester interne
aux religions ; il ne concerne pas I'Etat laiqueluEci ne doit pas sortir de la neutralité qui lui
incombe. Mais il lui revient de faire respecter lsgs et de ne jamais accepter d'y déroger sous
des prétextes religieux. Les représentants det liigtadoivent pas confondre la garantie de
liberté des cultes qui leur incombe avec des acamements avec la loi commune, dans
I'espoir vain de préserver la paix sociale. Enit&ates accommodements affaiblissent la loi et
renforcent I'intégrisme et les pressions sur lewies.

Indéniablement, la laicité est un facteur d'émaimp pour les femmes, car elle affirme la
suprématie de la loi civile sur toute loi religieudl reste cependant que I'école ne suffit pas a
emanciper des femmes soumises a un ordre patraré@abtes menaces et des intimidations de
la part de leurs proches ou de leurs voisins. Uk fappeler que les premiers actes des
mouvements djihadistes, quand ils investissenodeeaux lieux, sont de voiler les filles et de
les retirer de I'école. L'exemple le plus éclatast celui de Boko Haram (qui signifie

« I'éducation est sacrilege » !) qui convertit files, les voile, les enferme, les viole ou les
revend aux combattants comme esclaves sexuelledbdiguement, cela en dit long.

C'est pourquoi nous nous sommes toujours élevédsecdes interprétations erronées de la loi
de 2004 encadrant le port de signes ou de tenueiéastant une appartenance religieuse dans
les colleges et lycées, selon lesquelles « on pasefilles de I'école », ou « c'est une loi
raciste ». Tout montre, au contraire, que cetta lapaisé I'école dans un moment ou, a partir
d'affirmations identitaires, on aboutissait a latestation de cours, a des refus de participer
aux activités de la classe, a la volonté de saeli\plutot que de s'unir...

A propos du subventionnement des cultes, je vosidgjaiuter les éléments suivants. Selon la
loi du 9 décembre 1905, ce sont les fideles quiatdi subventionner les cultes. Tous I'ont fait
et, pour ce qui concerne l'islam, on peut écoutesuar Kbibech, actuel président du Conseil
francais du culte musulman (CFCM), lorsqu'il dituone taxe sur les produits hallal réglerait la
guestion du financement des mosquées manguantssaibes existent, comme les baux
emphytéotiques, les garanties d'emprunt, la déifisteon des dons pour les associations
cultuelles de 1905... Ce sont des pistes qu'ianegas ignorer, méme si, pour notre part, nous
souhaiterions une absence de financement rigourdieseinvestissements étrangers, en
particulier ceux du Qatar et de I'Arabie Saouditésentent un réel danger pour I'équilibre de
nos sociétés, car ils financent l'installation dslam wahhabite ou salafiste qui déclare notre
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civilisation et nos moeurs impures. Ces investigsgmdevraient étre rigoureusement interdits,
au méme titre qu'on interdirait a un pays de fieagles mouvements séditieux dans notre pays.

Pensons-nous que les régimes des cultes d'Alsaseli@@t de Guyane seraient préférables ?
Vous ne serez sans doute pas étonnés d'entendnogsi@e sommes pas de cet avis. Pour ce
qui concerne la Guyane, seuls les ministres de @atholique sont payés par le département.
Pour I'Alsace-Moselle, ce sont trois cultes qui égeat au budget de I'Etat. Dans les deux cas,
ces régimes sont discriminatoires pour les cultessubventionnés et la France court le risque
d'étre condamnée pour cela par la Cour européarmdrdits de I'homme. Ces dépenses sont
parfois insoutenables (c'est le cas pour le déparie de Guyane), ou faites au détriment
d'investissements utiles a tous, comme l'enseigneatda réduction des inégalités a I'école.
En ces temps de disette budgétaire, il nous paltetimportant de faire des arbitrages dans le
sens de l'intérét général.

L'accés a la connaissance des femmes est éviderameigondition de leur émancipation. Je
crois qu'il est souhaitable de définir ce que neaotendons par émancipation. On pourrait
comprendre qu'il s'agit de s'émanciper de sa oglidiorigine. Ce n'est pas notre propos ni celui
de la laicité constitutionnelle. Il faut rappeleran peut étre un croyant convaincu et un laic
convaincu. L'émancipation dont nous parlons eslidation des connaissances acquises pour
pouvoir, dans sa vie dhomme et de femme, fairgosm®es choix de vie, en connaissance de
cause. Cela n'implique nullement de renoncer as@naa recu en héritage, mais cela rend
possible l'affirmation sereine de ce que l'ontce que c'est le résultat d'un choix délibéré et
non pas celui d'une soumission a un ordre impos&gdaasard de la naissance. C'est bien la
que réside la liberté individuelle conquise palalaité. C'est pourquoi il faut respecter la loi
de 1905 et cesser de vouloir la contourner de midaiéres, ce qui conduirait, de fait, a mettre
fin & la séparation des Eglises et de I'Etat.

Mme Chantal Jouannaq présidente - Je vous remercie et je vous propose de pass¥lat.
Nous avons mis en ligne les comptes rendus deianglgue nous avions menées en 2015 sur
la notion de laicité, sa signification philosophegaon évolution historique et Iégislative. Notre
propos, dans cette délégation, n'est pas de défdidie que les droits des femmes se sont
développés grace au recul des religions. De la ntéareere, nous ne portons pas l'idée qu'il
existerait un lien nécessaire entre religion evpaypatriarcal. Le pouvoir religieux actuel peut
s'aveérer patriarcal, mais la religion ne supposenggessairement cette vision patriarcale. Ce
qui m'a frappée, pour ma part, dans vos intervestio'est la volonté que certains d'entre vous
ont exprimée de voir la loi de la République s'apar dans les lieux de culte pour respecter
I'égalité entre hommes et femmes. Nous n'avionaigosé aller jusque-la...

Mme Hélene Conway-Mouret - VVos présentations nous ont fait du bien. Vaoésetbppez
une parole forte, claire, profonde, empreinte, giersit, de traits d’humour ! J'ai assisté la
semaine derniere a une réunion qui ne comptaitdggehommes, représentants des cultes et
des loges maconniques, pour débattre sur la défirdle la laicité en 2016, une définition qui
a évolué dans la société francaise. Pensez-vouseqgdébat national aborde suffisamment
aujourd'hui ce sujet fondamental de la laicité et ckligions ? Le fait de vivre dans un Etat
laique ne conduit-t-il pas, en France, a éludeeleat sur la place des religions ?

Mme Michelle Meunier. - Je tenais a vous remercier pour ce moment éroeel que nous
avons veécu en vous écoutant. Il est rare en effetles cultes et les représentants du monde
laic, dans toutes leurs différences, se retrouxéumis sur un tel sujet. J'ai relevé dans vos
propos des sujets de préoccupation que nous pansgeec vous : I'émancipation, I'éducation,
le vivre ensemble. Quelles ont été les réactiogsriitutions que vous représentez, de votre
entourage, quand vous leur avez fait part de \garecipation a notre table ronde ?

Mme Laurence Cohen - Nous passons avec vous une matinée passionfaite occasion
de voir sur un méme plateau s'exprimer, avec cisigtosens de I'écoute et conviction, des
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femmes sur les religions et sur la place qui yfate aux femmes reste rare. Dans la période
extrémement difficile que nous vivons en Franagasis le monde, nous devons essayer d'offrir
un tel espace de réflexion au plus grand nombretadh que féministe, vous entendre
déconstruire l'interprétation des textes sacréepariculierement intéressée. Souvent, dans un
souci de simplification, nous contestons ces texiegs pas leur interprétation. Comment
pourrions-nous renouveler cette expérience de t¢@nsalon vous ? Je pense que nous devons
absolument poursuivre ces échanges. lls sont dcimesse incroyable !

Monsieur Errami, vous avez évoqué le projet d'umsquée dédiée aux femmes, construite
pour les femmes. Or nous pensons plutdt qu'undesaulte devrait rester mixte. Pour porter
I'égalité, il faut prier ensemble. Nous ne devaas @ mon sens, exiger des lieux de non-mixité.

Enfin, il est vrai qu'en tant que politiques, noesnous serions pas permis de formuler comme
vous l'avez fait chacun a votre fagon un besoiRégublique, y compris dans les lieux dédiés
au culte. Cet appel doit nous amener a réfléchir.

Mme Francoise Laborde - Il est trés important que des femmes témoigramtleur
engagement religieux et de leur aspiration a liggala qualité et la profondeur de vos
interventions sous-tend a la fois une étude appdiodes textes sacrés et une humanité
exceptionnelle. J'ai entendu vos propos sur legraiotes, la violence que subissent les
femmes, leur enfermement dans leur destin de iefience sur la vie future des enfants et,
comme le soulignait Delphine Horvilleur, le themeld violence qui se perpétue de mere en
fils a travers certains textes sacrés. La questihespace dévolu aux femmes dans les lieux
de culte m'a également interpellée. Sans alleri fniasque l'intervention de I'Etat demandée
par certains d'entre vous, nous pourrions au nfains respecter la loi de la République par
rapport aux préches diffusés sur internet, puisgsint sortis de la sphere privée pour étre
diffusés sur la place publique. A cet égard, jes sdandalisée par le positionnement du
procureur de la République de Brest dont parlaittivie Cerf.

Lorsque le Premier ministre évoque la questionad®imation des imams, y a-t-il ingérence
de I'Etat ? Le financement des lieux de culte ¢trestlui aussi, une vraie problématique. Les
imams estiment que la loi frangaise n'a pas afér@aravec le contenu de leurs discours : ils
sont chez eux, selon eux. Or ce n'est pas le itmsont en France. Nous atteignons ici les
limites de la loi et de l'ingérence. Quant au coday je fais partie des Iégislateurs qui révent
de le remettre en cause. J'ai pris position, au deil'Observatoire national de la laicité, a
l'occasion des débats sur I'enseignement moratligieux. J'ai manifesté un point de vue
différent. Ne prenons pas exemple sur le concocdata mon avis il pratique la discrimination.
Mme Corinne Bouchoux - Je tiens a vous remercier pour la richesseoti® propos, pour
l'analyse fine que vous nous avez fait partagpoet I'écoute et le respect mutuels qui se sont
manifestés ce matin. Vos présentations nous irgéngscar nous aussi, en tant que Iégislateur,
nous produisons des textes. A notre maniére, resay/ens de modifier le réel et nous pensons
tous gqu'en changeant les regles, la société varfent évoluer dans le bon sens. Vous nous
ramenez a la réalité en démontrant la distance éedrtextes et le contexte dans lequel ils
s'appliquent.

Dans un régime démocratique, il importe que puisgeme en bonne entente des personnes
qui n‘affichent pas les mémes idées politiquesni@ses convictions, qui croient ou ne croient
pas, qui pratiqguent une religion ou pas, etc. Qagaxalement, nous pouvons constater que
nos voisins, la Belgique ou I'Allemagne, sans auog loi comparable a la loi de 1905 et sans
étre des Etats laiques, connaissent aujourd’huimi@ses problémes de vivre ensemble.
Pourquoi, avec des histoires nationales aussirdiftés, des rapports au spirituel aussi
différents, rencontrons-nous les mémes difficuté fil conducteur reste toujours le méme :
I'égalité homme femme existe en théorie, maisedtede plus en plus mise a mal en pratique.
Vous l'avez en effet bien montré : nous avons gedahs ce domaine depuis trente ans et nous
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n'y changerons rien si nous n‘arrivons pas a déneserelations entre les hommes et les
femmes en développant - c'est bien le coeur du sujeautre rapport a l'altérité.

M. Jean-Léonce Dupont- Je suis tres sensible aux arguments que voes @@fendus,
notamment lidée qu'il ne faut pas opposer laieitéspiritualité, car il existe aussi des
« extrémistes de la laicité » qui pourraient nowgér a des prises de position extrémes dans
les lois qui sont soumises & nos votes. Je sussidermussi a ce que nous a dit Eglantine Jamet-
Moreau sur les stéréotypes de « douceur » ou (patie » associés aux femmes et a I'absence
de « gene de la vaisselle ou du shopping ». Jeést@mssi ses arguments sur l'importance de la
formation et de I'éducation dans la constructiamel'personnalité, que I'on soit homme ou
femme. Les dispositions Iégales sur la laicité fmtrun environnement favorable a I'égalité,
mais je reste convaincu que la situation ne pregresvéritablement qu'en évoluant de
I'intérieur. J'aimerais savoir, par ailleurs, geedist la nature de vos activités au sein des
institutions que vous représentez. Vos réflexionsrespondent-elles a des actions qui
demeurent encore, a ce stade, individuelles, oa @tes-vous déja organises ?

M. Marc Laménie. - Nous vous sommes reconnaissants pour vosd@iff@témoignages. Par

la force et la diversité de vos convictions et a@dresr engagement, vous avez souleve les
guestions du respect et de la tolérance de chémat. beaucoup de passion, mais aussi avec
un langage de vérité, vous avez dégagé les probtprea essentielles du combat que vous
menez. Madame Besson, vous avez également mentiarperité. Nous ne pouvons que
regretter avec vous que les femmes restent aussepeésentées dans les entreprises comme
dans le monde politique. Certains d'entre voustentué la loi de 1905. Nous devons rester
tres humbles sur le sujet, car il s'agit d'un cdnobéiectif. Aujourd'hui, le mérite vous revient
d'avoir su poser des guestions gque I'on n‘avaiigentendues dans une institution comme la
notre.

Mme Frédériqgue Bedos - Vos remarques soulignent la nécessité de recesequestions
visibles. Or, par mon film, mon ambition est bi€atiindre le grand public. Les sujets que
nous avons abordés ce matin sont complexes. Nausns consacré une matinée, mais nous
n‘avons abordé que la surface des choses ! lufapeu de temps pour ne pas tomber dans une
caricature qui fait mal, oppose et inspire la vigke. Nous avons besoin de subtilité pour créer
un espace de dialogue. Mon film s'intitiles femmes et des homrrf&gisnous voulons changer

la réalite, il faut embarquer les hommes dans ceveroent, car ils seront aussi moteurs, a nos
cOtés, de ce changement auquel nous aspironsinCa f&té diffusé a 'ONU, a Genéve et a
New York, il a été diffusé sur TV5 Monde. J'ai cang outil pour le grand public. Or s'il est
reconnu a l'international pour sa qualité, il @mais été présenté en France sur une chaine
publigue. Nous restons ainsi en cercle fermé. le@hangement vient d'abord de la base du
tissu social. Les chaines hésitent a montrer ce, flar ce sujet crée un malaise. C'est en
travaillant dans la subtilité que nous allons désaer cette poudriére de la violence et de
I'intolérance dont les femmes sont les premiéretsnves.

Mme Chantal Jouannq présidente - Vous avez raison, le service public devraisaisir de

ce débat.

Mme Anne Soupa - En ce qui concerne |'utilité du débat publicles religions, il me semble
important de poursuivre et amplifier le travail &#&gis Debray sur l'enseignement des
religiong%),

Il faut effectivement, comme vous le dites, monsieusénateur, travailler de l'intérieur pour
gue les choses changent. Je tenais a saisir fonaesnotre débat pour proposer de lancer tous
ensemble une plateforme de réflexion et de lutte@e sur le machisme dans les religions.
Le Comité de la jupessaie d'engager cette réflexion depuis un ars, moais ne possédons pas
suffisamment de force pour cela. Pour autant, titavade l'intérieur ne suffira pas. Vous
n'imaginez pas a quel point la petite associatioa j¢ co-préside est marginalisée dans la
grande Eglise catholique. Nous avons besoin ds.laa loi doit étre appliquée dans la sphére
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catholique ou nous voyons se développer des déritéggistes. Ne laissons pas se développer
ces phénomeénes préjudiciables a tous ! Nous aveswirbd'une parole éclairée et ouverte.
L'Eglise catholique, largement ancrée en Franceyrpid jouer un réle majeur dans ce
processus. Sinous la laissons dériver vers utitomement sectaire, nous pourrions tous subir
les graves conséquences d'une telle évolution.

Mme Chantal Jouannqg présidente - Nous ne pouvons probablement pas prendrediinie

de créer cette plateforme qui vous appartient, maiss pourrions peut-étre organiser un
colloque au Sénat sur cette question.

Mme Marie Thérése Besson Nous organisons, le 12 mars prochain, danadescdes 70 ans
de la Franc-Maconnerie, un colloque ouvert au pudlir le théme « Contenu théologique et
droit des femmes : un conflit inévitable ? ». Pal@si personnes que nous avons invitées a y
participer, je citerai Maud Amandier et Alice Chiables auteures du livige dénf*®), Floriane
Chinsky, rabbin, et Catherine Trautmann.

Mme Anne Faisandier - J'insisterai sur I'importance de donner unegkux religions dans

le débat, car les religions représentent une coamesju'il est impossible de contourner de la
société francaise. Ne confondons pas religion stwiantisme ! Cette confusion ne nous aide
pas, en interne, a combattre les préjugés etléirsoce. Si nous avons besoin d'un soutien, c'est
de celui-la. Ce n'est pas parce que nous sommgantsague Nous ne sommes pas républicains,
laics, citoyens.

Mme Héléne Conway-Mouret - Je pense que combattre l'ignorance revientrabatire
I'intégrisme. Aujourd'hui, les jeunes méconnaisedicité ; les religions sont évoquées sous
forme d'images, qui font toujours appel a I'ématelinnotamment parce que les religions sont
liées a des faits de violences.

Mme Anne Faisandier - Les obscurantismes s'expriment dans certasmodis religieux.
Nous ne pourrons donc pas les combattre sans gezld'autres discours religieux.

Mme Eglantine Jamet-Moreau - J'ai le sentiment que la laicité est nobleététre préservée,
mais peut-étre faut-il en clarifier davantage landgon. Dans I'espace politico-médiatique, elle
est devenue un terme fourre-tout, utilisé par tdgigues des qu'ils ont peur de s'exprimer. Le
pouvoir politique est décrédibilisé et l'utilisati@xcessive de certains termes dont on se sert
comme d'un paravent - la laicité en fait partiecogtribue.

Jiinsisterai aussi une nouvelle fois sur l'impartade I'éducation. Les inégalités entre femmes
et hommes sont présentes partout. Il n'existedéeplus important qu'une réelle éducation a
I'égalité. Il faut changer les qualités que I'édiocades petites filles et des petits gargcons
stimule. Je souhaiterais faire passer l'idée queelesme doit étre combattu de la méme
maniére, de sa forme la plus anodine en apparesge'au crime d'’honneur, car il témoigne
d'une fagon d'envisager les hommes et les femmmesieales étres de valeurs différentes. Pour
changer ce sentiment, la formation des enseigreania travail de fond dans la société sont
nécessaires.

Mme Catherine Génisson- Il faut également que les femmes s'appropdetie démarche.
Mme Martine Cerf. - Le fait que les pays européens, malgré unensgton différente, soient
confrontés aux mémes problemes prouve que I'org@amiselle-méme n'est en rien responsable
de la montée des fondamentalismes. En revanchgaitisation peut élever des barriéres pour
empécher les responsables religieux de gagneruwopgolitique. Cette logique de séparation
empéche les lois religieuses d'entrer dans le chgotijique et de nous gouverner. En cela, la
laicité constitue un bon rempart. En revanche, réitgerdit personne de vivre sa spiritualité,
tout au contraire, elle assure le respect de tdesesroyances et convictions.

Mme Chantal Jouannq présidente - Je vous invite a relire les comptes rendusadégions
auxquelles nous avons procédé I'an dernier shela¢ « femmes et laicité ». Ces interventions
(d'une philosophe, d'une historienne, d'un spétéalile sciences politiques) montrent qu'il
n'existe pas une interprétation unique et univatpika laicité.
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M. Nassr Edine Errami. - Je me suis peut-étre mal exprimé sur le pagehosquées pour les
femmes que j'évoquais tout a I'heure. L'une decreséquences positives serait de développer
le leadershipféminin dans les mosquées. Nous avions lancé 0t22des mosquées

« inclusives », dans lesquelles les homosexudkssancroyants étaient les bienvenus. Nous
revendiquons un droit au blaspheme et nous pemgenkes minorités, en s'exprimant, peuvent
faire réfléchir la majorité.

Quant au concordat, la France reste le dernier @aysonde ou le Président de la République
nomme un évéque. Autre anomalie de ce régime Heatdat finance le judaisme consistorial,
mais pas le judaisme libéral.

Mme Hanane Karimi. - Si I'on ne veut pas dire que la loi de 2004t étae loi raciste, elle
constitue en tout cas une loi sexiste, car elle esclusivement, dans les faits, les filles. Ces
jeunes filles voilées sont renvoyées, si elleseevent pas fréquenter I'école, vers les espaces
domestiques dans lesquels elles sont supposées wiautorité machiste. Le machisme
n'implique pas nécessairement le voile. Or en Fraacchaque fois que nous évoquons la
laicité, nous avons l'impression qu'une religiovileis'oppose en fait a une autre religion :
I'i'slam. Les violences faites aux femmes ne sonttpat pas l'apanage d'une seule religion,
elles découlent de structures mentales que noétéeg@ermettent.

Je travaille sur le terrain. Sociologue et musukas impliquée dans cette question d'égalité
entre hommes et femmes, je suis invitée a témoigakout ou des conservateurs font valoir
leur pouvoir. Les femmes peuvent comprendre marodis, mais ce n'est pas en leur opposant
une laicité intransigeante qui vient d'en haut goes changerons la société. Le changement
doit venir de l'intérieur. Comment une femme pdlg-eoncevoir de sortir d'une structure qui
'opprime si elle n'a pas d'autonomie financiérelle est renvoyée chez elle sans dipléme ?
C'est la raison pour laquelle je condamne la |&®@@4 ainsi que la proposition de loi qui visait
les nounous de confession musulnfate

Mme Valérie Duval-Poujol. - Pour conclure, je reviendrai a l'altérité qoeimavons évoquée
au début de cette table ronde. Je citerai le pbplos juif Martin Buber : « Par la grace du
« toi », le «je » advient ». Je vous remercie pmrite belle expérience d'altérité que nous
venons de vivre.

Mme Chantal Jouannqg présidente - Tres belle conclusion. J'espére que notre réneo
d'aujourd'hui, trés riche, pourra se poursuivresdam avenir proche, dans un contexte qui
permette a un public plus large de s'enrichir autaxi des idées que nous avons échangées ce
matin.

* 1 Mgr Vingt-Trois répondait & une question sur la gibdité d'ouvrir aux femmes le
« ministére » de la lecture des textes sacrés p@nldamesse (note du secrétariat de la
délégation aux droits des femmes).

* 2oi n° 2004-228 du 15 mars 2004 encadrant, en apfibn du principe de laicité, le port
de signes ou de tenues manifestant une appartematigeeuse dans les écoles, colléges et
lycées publics.

*3Voir les travaux de Francgoise Héritier. Cette idéest développée notamment
dansMasculin/Féminin Il - Dissoudre la hiérarchiaris, Odile Jacob, 2002, p. 202 : « Ainsi,
le privilege confisqué est devenu un handicap. R la confiscation soit irréversible, les
femmes ont partout été cantonnées dans un roleralrdatrices domestiques, exclues de
l'usage de la raison, exclues du symbolique. »e(dtE. Jamet-Moreau).

* 4 Maud Amandier et Alice Chablike déni - Enquéte sur I'Eglise et I'égalité desseRaris,
Bayard, 2014.
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* 5 Note complémentaire de M. Nassr Edine Errangs lectures centralisent le pouvoir aux
mains de « pater familias » détenant des « pataotegtas » sur des possessions objectifiées,
dont sa (ses) femme(s). Il s'agit pour nous demedpla voix aux femmes et aux minorités
« queer » notamment. Ce travail a un effet d'entraient sur la conscientisation des jeunes
générations et l'invalidation des pratiques religges traditionalistes ayant intronisé l'inégalité
entre citoyen-ne-s/croyant-e-s

* ® Note complémentaire de M. Nassr Edine Errami :ecetsion est immortalisée dans les
pensées salafistes-wahabites et autres courants.

* "Note complémentaire de M. Nassr Edine Erraihiexiste dans I'exégése coranique
« mainline », majoritaire, une masculinisation @efbi et une volonté d'infrahumaniser les
femmes. La jurisprudence islamique (Figh) s'est en&obstituée au divin dans son élan
d'invisibilisation des femmes. Le remplacement ida Fconstruction jurisprudentielle) par le
terme Sharia (Orientation divine du message coma@jqotamment son souci d'égalité et de
bien-étre) a été d'une grande nocivité dans la eption de la foi et sa pratique.
Les jurisconsultes et théologiens ont insuffléaceflgame pour s'arroger un pouvoir céleste.
Leurs lois allaient devenir la gouvernance divindiscutableMais en sus du détournement
sémantique du texte, il existe un machisme pluse®) une supériorisation de I'homme dans
la tradition et le droit coutumier et les constriaets socio-culturelles identitaires. Ce machisme
culturel se légitime, en France, par une incursagnessive de la misogynie théologique et une
libération de cette parole inégalitaire en matiespirituelle et civile. Je fais référence
notamment a toutes les organisations religieusegpnent ce discours « viral » dans les
ecoles religieuses, dans les mosquées et assosajio leurs sont affiliées.

* 8 Note complémentaire de M. Nassr Edine Erramiusnpensons qu'il y a collision entre
I'idéologie d'un clergé, institutionnalisé par lganisation étatique du culte, qui disqualifie les
femmes en instaurant cette discrimination incomenéible, et le principe d'égalité entre
hommes et femmes garanti par la laicité et la f®ldn les mouvements musulmans
réformateurs - inclusifs).

* 9O Note de M. Nassr Edine Errami: ces pays détishri@izarrement un quota de
« Mourshidates (Théologiennes, conseilleres aupes femmes) mais autorisent encore la
polygamie, pour citer I'exemple du Maroc.

* 10 Note de M. Nassr Edine Errami : nous demandongau plus de volontarisme politique
sur ces questions, par prévention et par anticgraticontre les incursions agressives
consécutives des idéologies fondamentalistes.ildelmait agir contre ces préches publics sur
les réseaux sociaux, ces rassemblements néo-sadadis plein jour brandissant des traditions
religieuses rétrogrades que nous ne pouvons accept&nt que musulman-e-s profondément
laiques, conscient-e-s des ravages de tels pramobkegjuilibre psycho-social des femmes et
des personnes « Queer »-LGBT.

* 11 Note de M. Nassr Edine Errami : L'approche campntaire serait de désacraliser cette
tradition (imposée de facon discriminatoire deplesdeuxiéme calife Omar) au niveau
théologique et d'accompagner les filles dans gattkagogie. Il faut, en paralléle, lutter contre
un signe devenu I'expression d'un repli, d'unetfation et d'une rébellion politique contre les
acquis sociétaux pour l'égalité d'un coté et des ktigmatisantes de l'autre. Je parle
notamment de la circulaire Chéatel sur les méere$éesi s'agissant des sorties scolaires, puis
des récentes tentations laicistes sur le voilaugiversité. On assiste de temps a autre a un
braquage sémantique laissant le libre arbitre a dessibilités et des syncrétismes éducatifs
qui peuvent étre stigmatisants et contraires setona I'esprit de la laicité.

* 12 Note de M. Nassr Edine Errami : I'an derniers @xtraits de conférences d'associations
musulmanes diffusés sur les réseaux sociaux dé@mdalée que la femme qui hausse la voix
soit « maudite par les anges ». Certains imams idensnt également que la mixité est
totalement interdite dans l'islam et que les femmesseraient tentées par la mixité seraient
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maudites par Dieu. La montée en puissance de petisée dogmatique doit étre combattue,
car elle déforme la construction spirituelle-ideaife des musulmanes et des femmes des
autres religions, notamment au sein de I'égliséaéique et du judaisme orthodoxe. A force
d'entendre ces discours, les femmes musulmanestadtieur oppression et intériorisent leur
statut d'étre inférieur, comme en témoigne le penghgement dont elles font preuve pour
développer des réseaux de résistance.

* 13 Note de M. Nassr Edine Errami : ce point peutossner les femmes des autres religions,
notamment au sein du judaisme orthodoxe et du keitroe.

* 14 Note de M. Nassr Edine Errami : comme c'esakequand, dans certains lieux de culte,
des imams marient des couples religieusement sarigat de mariage civil. Bien des jeunes
filles sont les victimes de ces pratiques d'uneaétye que nous ne pouvons tolérer.

* 15 Note de M. Nassr Edine Errami : le régime codetaire présente des anomalies en
termes d'égalité entre les cultes et il présentéomeurrence ce danger lié aux financements
provenant des pays exportateurs d'idéologies rddecaomme |'Arabie saoudite, ce qui est en
conflit avec les valeurs laiques inclusives quesmbéfendons.

* 16 L'accompagnement, la promotion de I'imamat fénehl'accés aux femmes a la direction
des communautés religieuses est un projet ambjtiearnaissant |'état des mentalités
actuelles. C'est un travail délicat, certes de loadpaleine, mais 6 combien nécessaire.

* 17 Note de M. Nassr Edine Errami : l'islam esteffet, encore exclu du concordat, malgré
le dernier avis du Conseil constitutionnel sur #idité de celui-ci, ce que je regrette fortement.
Le culte juif libéral n'est pas financé non plusntrairement aux fonctionnaires du judaisme
consistorial majoritaire et plutét conservateur.niement, le Président de la République
francaise est le dernier chef d'Etat au monde amendes évéques catholiques. Je passe sur
les questions liées au blaspheme, encore pénatig&financement des mouvances catholiques
intégristes. Ces constats sont pour le moins laityigues s'agissant d'une République qui se
veut et se doit défenderesse d'une laicité in@dusi\égalitaire. Il est important de se ressaisir
de ces questions et d'étre force de propositionsltive sans ambages pour canaliser
I'expression cultuelle publique quand il s'agitpleroles et discriminations. Dans un climat de
tensions géopolitiques et religieuses en gestafiomous exporte ses influences, il est vital de
responsabiliser les dirigeants politiques et redigk quant au respect des valeurs qui
constituent le socle de notre société.

* 18 La loi constitutionnelle du 8 juillet 1999 a cpiété I'article 3 de la Constitution par un
alinéa ainsi rédigé : « La loi favorise I'égal ascdes femmes et des hommes aux mandats
électoraux et aux fonctions électives ». La loistiationnelle du 23 juillet 2008 a supprimé
cet alinéa et I'a ajouté a I'article®] dans la rédaction suivante : « La loi favorisegll accés
des hommes et des femmes aux mandats électoraux &nctions électives, ainsi qu'aux
responsabilités professionnelles et sociales. te(do secrétariat de la délégation aux droits
des femmes).

* 19 Déclaration citée paDuest Francet reprise pat'ObsavecRue89 Voir l'article de
Maitre Demetz sur le site village-justice.com (n¢eMuriel Cerf).

* 20 Régis Debray,'enseignement du fait religieux dans I'école laidRapport au ministre
de I'Education nationale, février 2002.

* 21 Maud Amandier et Alice Chablise dénjenquéte sur I'Eglise et linégalité des
sexesPréf. de Joseph Moingt, Bayard, 2014.

* 22| s'agit de laProposition de loi visant a étendre I'obligationrditralité aux structures
privées en charge de la petite enfance et a adsurespect du principe de laic{i& 26 rect.,
2011-2012, de Mme Francoise Laborde et plusieursedecollégues). A I'Assemblée nationale,
une proposition de loi d'objet comparable, de Mg&eGérard Schwartzenberg et plusieurs
de ses collegues, déposée le 16 janvier 2013, igtaitlée Proposition de loi visant a étendre
l'obligation de neutralité a certaines personnestauctures privées accueillant des mineurs et
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a assurer le respect du principe de laigitie du secrétariat de la délégation aux drois d
femmes).
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